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PREHLED AKTIVITY DOBROVOLNYCH STRAZCU
A CEKATELU V ROCE 1980

JMENQ STRAZNI SLUZBY BRIGADY JINA ODBORNA CINNOST i
(poet) (hodin)

Baranovidovae Alena 6 62 x Hlfdky ochrany pr{rody
Barccheva Jitka

Bartl Vaclav 17

Bélunek Bfetislav

Bouse Ivc 6

Bou3e Petr 1C 55 x_odborna i

Buchtele Zdenék 6 1C X _propag.a vychova

L Bures Jarcslav

Berny Véclav

Dobredinsky Jaroslav 50

Hanzlik Vliedimir 4 1c x Hlidky ochrany prirody
Hor&ic Miroslav
Hord&icovd Eva
Jiran Petr g 57
Kledk Jirf 1
Xcranda Kafel
Kcubek Frantisek 6 1% X 0dborné egenda
Xrélovec Josef, Ing.CSc 33 x konzervdtcr SCF
Kulidek Rudcolf 4
Madaras: Antonin 6 15 x Hl{dky ochrany piirody
Madét Vladim{r,PhDr. 22 X propag.a vychovasodbor.
Mlnairi{k Bohumil x stald stréaZni sluZba
Mordvek Vladislev, Ing.arch. 1CC x odberna smgenda

Panc Viaclav 5 46
Plachy L-dislav To x konzervétcr SOP

Ryba Petr 3
Ryba Zdenkc, Ing. 4 15 xHlidky cchrany piircdy
Rybové Eva 4 15 xH1lidky ochrany p#iro
Feznidek Miloslav x stéld stréini sluZba
Schittler Jsaroslav 7 x steld strédZni sluZba
Sosksa Lubeomir 2 25 ¥ odbcrnd agenda
Sveétlik Augustin 4 x stéld etrain{ sluZba
Sedivy Svatopluk 42 5C+ 20 X proyag.s vychova
Strobl Slavomir 2 27 x stédlé strdini sluZba
Evendrlik Richard,Ing. 1 46 x propag.+ odborné
Valents Zdenék x stéld strdini sluzba
Varga Arpéd 46
Volavka Jan,prom.psych. 55 ¥ odberna agenda
wieser Stenislav, Ing. 3 45 X propsg.+odborna
Hlidke ochrany prirody 3 dklid rezerveci,sbér ka3-

Zaleséci Slavkovského lesa tand, privodcoveké &inndst
ved.Jan Hsrvének g 272

iklid rezervaci, vysazo-

Hif{dks ochrany pfirody vani stromkid,udklid stanice
"Prameny" ved.Jar.Bures b 272




JMENO

Kulisek Roman

sTRAZNE sLuZBY
(potet)

e
¥

BRIGADY
(hodin)

20

JINA ODBCRNA CINNCST

odborné+vedeni useku

Mayer Jif{

Bartl Zdenék

Vydrové Véra

Veneny Jarocalav

Kubalikové Dena

Hanneové Helena

Kopecky Petr

Kczlik Josef

Harajdové Jane

Nykles Karel

Luk&{k Jzroslav,Ing.

20

propag.+odborné agenda

Milota Rostislav

1c

Klsédkova Jitka

Kleistner Petr

Kleistner hiroslav

Pancovéa Zuzana

Illek Zbyndk

x Hlidky ochrany piirody

Huléd Zdensa

Baron Milan

W=l =il o] el = =] oo ofw] s oo

Dobrodinské Bronislava

Snorbert Vladimir

Korandové Zdena

Milota Josef

-Eem\‘r Véclav

Hirkové Jarmila

B e

L) S

R —

Hirka Zdenék

Cuchal Miroslav

10

Pagkovd Danude

Brabec Ladislav

Kejlik Vliadimir

20

X propag.a vychova

Kurzer Karel

Pelc Miloslav

Sedlécek Homan

Flagka Véclav

Kubl Frantidek

Hubend Véra

RiZenecky Karel

Maledek Jaroslav

Mu3al Pavel

Danko Pavel

Frouz Jan

Koller Jifd

Prodka Jan

Sedlédek Pavel

Kadeidbek Vratislav

_Gregorové Marie, Ing.

40

Gregor Antonin

4C

Mach Jaroslav




JMENG SIRAZNT SL
(55232) SLUZBY ?ﬁ§g§£¥ JINA oDBORNA CINNOST
. — —
Luk&{k Jarcoslav,Ing. 1 19+1 propag.+odbornd sgenda
Jonoudek Ivan :
~Roth Petr B
Tima Vit&zslav,Ing.arch. 100 odbornd egenda |
Kuba Josel,Ing.
Leéik Tomas R
Matousd Josefl )
Horvéath Ludvilk,Ing. 15 odbernég agenda

Potet skutefn& cdslouzenych stréinich sluzeb je daleko vELE{. 5koda, Ze mncho

stréaéci z téchto sluieb neposild hlésenky. Nejende tim neplni

.povinnosti, mle

zkreslujl i ddaje o atrédinich sluibich s nakonec podkozujl i sebe — tyto nenahld
elufby jim nejsou zepof{tdvany do hodnocent. Y . gt

V seznamu nejocu evidovény straZni sluZby sckolovského udseku, ktery je pFimo Fizen
a8 vyhcdiocovén vedoucin Useku, konzervatorem SOP Sckolew s.Ladislévem Pgaghyg. Jednéd

se c tylo epolupracovniky: Antonin Prctz, Kerel Vana, Jursj
Honek ,Jun Hueék, Matoud Flachy, Viclav Petefik, Ladislav Arofovsky, Jaroslav Fete

Kohdt, Milan Augustin%Jaroalav
ik,

Ing.Marie Geregerovd s Antoenin Gregor.

e =y

N&& spolupiacovnfk V.5trobl
napsal £lének do Hranidééle,kte-
ry byl uvefejnén 11.listaopedu
&8 ktery pojednavd o Kladské.
dejména v ném UpozZornuje,vprav-
dé Jeko prvni prozrazuje ta-
Jematvi, Ze névétévnici,kterd
otoupnou nae naudnou atezku jscu
cd zaPf tohoto roku poéitani.

Nikeli, neobdvejte se, nej-
de o pPiané podftani s jakymi-
koli dbsledky - jen cely kolek=-
tiv sprdvy, samoziejmd vietné&
dobreveolnikd (bez nichZ by se
ikoly t&Zko zdolévaly), proje=
vuje zvédavost, kolik névitév-
nfkt projde neufnymi stezkami.
V pfipadé Kladské mime sice
zavedencu névatévni knihu (v
pofadf jiZ patoul}, ta ndm F{k4
mnoho, ale nikoli w3echno a
to hlavné co do poétu névitév-
nikd. Abychom na cely den na
atezku poatavili stréice s
ikolem navat&vniky poéitat,by
bylc neproduktivni, uzemi je
rozleklé a strdafcd gtble malc.
Preto moudré hlavy v dele
8 vyasokobkoldkem Fetrem Jlirenem,
studujicim CVUT, sestavili
pfistroj, ktery samodinné re=
gistruje kalZdéno ndvétévnika.

A tek dnes JjiZ vime, Ze od

24Pl de konce Pijna ndm stezkou
prosle na 3000 navetevniki.

V nékterém z dalsich éisel arni-
ky piineseme technicky popils
tohoto pfietroje.

4 KYSELKA-

Nineralni pramen vyvérd nedalekc rekrea®niho stiedis-
ka NIMRUD, leficihc na cest& z Maridnskych Lizni do Pra=
cend. Ckoll Nigrcdu je ze imavé z mnoha hledisek. Na
ceoté mesl weridnskymi Ldznémi & Nimrodem méme napi{klad
neincst el véimncut nédrie na pitnou vedu v Waxové tido-
11. Hreéz téte nodrie byle prvni udolni sypanou hrézi v
byvalén Ratcusku-Uhersku. Byla postavena v 90, letech mi-
nulého gteleti. Jejl nynéjéi podoba je vysledkem pfes-
tavby, wrovedené v prvnich letech nadeho stoleti. Tehdy
byla zvyéenao kerwna hrdze a zaroven prohloubenc dnec
nadrie. Tim se Jjejf cobeah avétsil trojndeobnd.

Jdeme=-1i od piehrady ddle z& svym cilem, 2a minerdl-
nimi preameny, decrazice k Nimrgdu. Diive tc byla ve gvém
okruhu zndmé vyletni restasurace. Dnes slouii jsko rekrea-
éni stfediskc Dopravnihe podniku hlavniho m&ste Praehy.
Néd cfl nds vede dél po silnicvi smérem na Prameny. Zhruw
ba pc 200 metrech za Nimrcdem dorszime k lesnf{ cestd,
kterd vede cd silnice nepravo do lesgsa. Jednéd se o jednu
2z cegt, které vedou k vyvérim Fareké kyselky.

Doporudujeme ud&let krédtkon odbofku a navitivit neda-
lekou neudncu stezku ve atédtni pfiredni rezervaci Somra-
doch. Fc nav3tdvE nauéné stezky pokrafujeme leani ceatou
k samctnym vyvdrim Ferské kyselky. Chell je romantjcké,
cesta neupravenéd. Pramen je ukryt v dfevéném pavilonku,
vékem zneéné& nechyleny, Jjakcby se studem propadal de ba-
Zinaté plady.

Vliestni vyvér je zochycen v 3iroké cemiboké dfevéné
studni, jeji kloubka byve udévand podle poglednich méife=
ni na 150 cm. V novdjsim goupisu minerdlnich vod naseho
kraje cznaduji suteii KCLARCVA=MUSIL, tento pramen jako
hydrouhliditancvou hefeénatou Zeleznatou, prostou stude-
neu kyselku. Ti, kdoZ ochutnaji premen pi%mu, se oby-
Zejné vyjadruji struénéji a pov&tdincu Jey shodn® ozna-
fuJi jeke velmi chutny.



PAVILAN FARSKE
KYSELKY .
fotciHarvéanek

Asi 100 metrd zépedné od vyvéru Farské kyselky, v lese v odvodhovacim pfi{kopu, byly
pozerovany dalsf vyvéry minerdlni vody a plynu.

P#i nedi dne3n{ navité&vd Farské kyselky by nebylc 3patné wyuZit teéto pPilelitosti
a navdtivit zajimavy hedcovy komplex - V1Z&i «émen. Uervené znatend turistickd cesta
prochéz{ touto stdtni pfiredni rezerveci., V1¢i kamen je ecuddietf tzv. hadcového pru-
hu, ktery zafind na severnim okreil Meridnsikych Léanf {ze kaoviérnou Lunapaerk) a pokralfu=
je severovychodnim swérem a pravé ne vrcholu V1E1 kémen dossghuje evé nejvétal nadmoi'gké
vysky (B6Cm). Déle na sever tvoPf jestd skalky U ti{ kiiZd (chréndny pfircdni vjtvor),
kde byla v minulém rece otevi na deldi naudné ministezks v chrénéé krajinné oblasti
Slavkovaky les.

Vrétime-1i ge zpét na silnici a budeme-li pukrafovet ve sméru na Prameny, cbjevime
na pravé otrond cdbodku zpét na V1E{ Kawen . Pfed toutc odba¥kou, budeme-1i se pozorng
divat, miZeme cbjevit na levé strand silnice kruhovy terenni utvar. vedné se ¢ pozde-
tatek ddvné lidské Ginnosti, jehof vznik je kladen do scuvislcsti s exiatenci prastaré
zemskéd cesty nezyvané Via Regiam. (Pozn.redekce: v misté je infermadéni tabule epréavy

CHKC Slavkoveky les). PhDr.Viadim{r Mad&t

A
SYSTEMATICKY .. ....
» -4 ky o krenem fervid a ile=
Z'VOéICHOVE neved, a tek naznaduje
smér, Jjekyr se ubiral
vyvo] cd jednoduchych

Zivodichl k egleZitdjéim.
Prote nd zna¥ny viznam,
T#fda p 1 2 4 (Gastropoda) tvofl East i kdyZ Jinak‘sdrPnge
no&ich mékkyshd. Majf{ dobfe vyvinutou hle- nevelky pofet drcbnych dreh& i;vuflcht.
vu g jednim nebo dvdma pAry zatsZitelnych Patri gem tri tPfidy: d r & p k c w1
tykadel a jednoduchy plas®, ktery vytvért  {(Onychophcrs), kterf 2i,jl v nékclika md-
u vétdiny druhd spiralové vinutou ulitu. l@.druzich jen na jiinf polokculi, i e l-
zatimco prifsludnfci dvou podtidd plzd dy~ v u g ky (Terdigrade) 8 Jj & z y & n at-
cheji #4bremi, a mchou tedy 21t ve vcdd, k y (Linguatulida). Zelvudky jscu skoro
plzl tiet! podt¥fdy dychaji vaduch a mc-  mikroskopidti zivotichové se Ctyimi péry
now it ne soudi, &asto dekence 1 v mis- komolych vyb&Zkd, které pripoainajf nohy.
tech velwmi suchych. Nema,i srdce ani dychaci dstroje, zato
e vask vynikajf pozoruhecdmou schopnosti vy-
Deld{ t¥ida, m 1 2 i (Bivalvia),Zije  schnout, a tek mohou po velmi dlouhou do-
pouze ve vodd. Jejich t&le uzavirajl dv&  y, ,Xefkat nepiiznivé podminky. 2ijf ve

lastury.kilzd je u nds pdtedvecet riznych vcedE, v zemi 8 v mechu; u nés jich bylo

druhd. zatin sjisténo asi sto drubﬁi iazyéﬂgtky
taou prigivniei; 2iji v plicich racku a
Knen padlenovecd (Pararthre-  JUi B che'y nosnich @ Kelnfch dutinéch



paovi@jeh.éelem. U nés Zije tdchto drobnych
parazitd jen n&kolik malo druhd,

Nejpotetn&jiin kmenem Zivolichd jsou nes-
pcrn€ & 1 en o v c i (Arthropeda). Je to
giganticky kmen: &{t&é zatim pres milion dru-
hd. Jeho &lenové obyvaj{ nejriznéjé{ prostie-
d1 od tropickych pralesd a hlubokych mofi aZ
po polérni oblasti a svehy veleher. Xmen &le-
novcid se déli na &tyfi podkmeny.

Prvnf, t ro jlaloé&nateci (Tri-
lobitomcrpha), znémi fosilnf trilobiti, je
JiZ vymiely; zato ostatni se rozvijeji pri-
mo bouflivé. Podkmen k 1 ep{ tkatcd
(Chelicerata) m& asi dvacet p&t tisic druhd,
rozdélenych ve tii tifdy. Typickym znakem
je hlavohrud, kterd tvor{ jediny celek, &ty-
i péry kréfivych noh a klepitky vyzbrojeny
prvni g&r kondetin pied usty (takzvané che=-
licery). Prvni dvé ti{dy klepitkatecd, ‘h r ot=-
natci (Merostomata) anoha tky (Pan-
topoda) #ij{ pouze v mofi. Zato tiida
pavoukovecd (Arachncidea) je u nés
zastoupena opravdu bohaté, &tyrfmi ze swych
osmi Padd. Jscu to & t L r ¢ i (Pseudosacor=-
pionidea), drobnf{, velmi zajimavi &lenovci
s mohutnymi klepitky, ktef{ Ziji nejen v me-
chu a spadaném listi, ale i v knihéch a skla-
dovanych potravindch, ddle s e k & & 1
(Cpilionidea), jejichZ zadelek prisedd celou
5ifkou k hlavohrudi; jscu &asto zam¥novéni
8 predstaviteli fédu p av ¢ u k & (Aranidea),
ti véek maji zadefek stopkaty a dva nebo tii
pary snovacich bradavek. Pavouci patf{ k vel-
mi Eetnym a téméF viudypi{itomnym Zlendm nadi
zvifeny. Zije jich u nés kolem jednoho tisi-
ce druhd, zatimco seké®d jen asi &Etyiicet
druhd. Lidé nemaji pavouky v oblib&, ale
neprédvem. Jscu spise uZitedni neZ Bkodlivi,
protoZe hubf velké mncZstvi obtiZnéhc hmyzu.
Io se ovdem nedd iici o daléim I&ddu pavcukov-
cd, o roztodich (Acarina). Titc drobni &le-
novci, jejichz hlavohrud splyve se zadetkem,
Zij{ ¢astc cizopasnd na rostlindch i zvira-
tech a mnozi z nich jsou obévenymi pienade=-
¢i nakaZlivych chorob (klfsfata). Zatim jich
v naedich zemich zname asi tii sta padesat
druhi.,

Mnohem mén#& pofetn& je u nds zastcupen
daldf podkmen, k or y & i (Crustacea).Zi-
ji plevainé ve vod&, dychaji Zébrami nebo
celym povrchem t&le, maji obylejné dva pary
tykadel a dvojklané kencetiny. Z péti trid,
na n&%Z se pcdxmen koryad d&l{, 2ij{i u néds
tyfi. Prvni, s v { jonc Zc 1 (Cirripe-
dia), jsou prisedli, vyhradn® mociast{ korysi.
Z tt{dy lupenono Zc i (Phyllopoda),
typickych &tyrfmi nebo vice pary lupenitych
noZek, #ijf u nds ZébronoZky (asi deset dru-
hd), listono%ky (dva druhy), 3keblovky (Best
druhd) a perloodky; téch Zije v planktonu
nadich vod vice neZ sto druht. Daldf{ t¥fdou
jsou lasturnatky (Ostracods),
drobni ne&lénkovanf &lenovci, kryt{ vépeni-
tymi lasturkemi a hojni ve v3ech nalich vo-
déch (asi ve sto deseti druzich). Do tPetl
tf{dy, ke k lanono2cidm (Copepoda),
pat¥l dva fédg drobnych kory&kd - buchanky
a kapPfivei. Buchanky jsou hojni planktonni
koryéi; pozndme je podle dvojklanych veslo-
vacich noZek, jednovétevnych veslovacich
tykadel a jednoho olka ve stfedu hlavy. Hla-
va je pifisedlé k prvnimu hrudnimu &lénku.
Buchanek u nds Zije témér dvé sté padesdt
druhd. KapPivei 2iji jeko pF{Zivmici na kdZi
ryb a jsou nédpadni pérem sloZenych od{ a dvé-
ma kruhovymi pf{savkami na spodni strand té-
la. U néds %ij{ pouze tfi druhy, vétdinou na
kd%i kaprovitych a lososovitych ryb.

STEJNONOZCT

I SEEL‘I ROZNONOZCI
DESETINOZCI

PAVOUKCVCI

o —

LUPENONOZCI
HRCTNATCI

| KLANONOZCT
SVIJONOZCT




VYOBRAZENS VOPOLECEBNEND USTAW
¥ PRAMENECY. DEEWREZBA ZE TOIVeR
LET 19.STOLETT. fobo: MG, 3. WIESTER

. VODOLECEi
i PRAM,

Regionélni knihovna Karlovarského muzea chcvéa ve svém fondu pozeruhodnou propaga&ni
publikaci o vodcléfebném tstavu v Pramenech. KniZka je bez wroZeni, jeji vydéni viak
lze celkem spolehlivé datovat do rozmezi let 1872 - 1875. Byla zpracovéana tehdejéim ve~
doucim lékafem ustavu dr.Felixem Urbaschkem. Nebude bez zajimavoati zprostifedkovat
z ni &tenéfim Arniky ndkteré ddaje, upfesnujici nasde dcsavadni pcznat o nékdejsdich
léznich v Framenech.

$ 0d poloviny minulého stoleti sflily snshy u&init z plvodniho hornického méstedka
prosperujfici klimatické a vodolélebné lézné. Mistni minerdlni prameny byly zasilany
k snalytickym rozberim vé&hlasnym evropskym cdbornikdm, jejichZ dobrozdéni wyznivala
vesmés velmi kladné& a doporudcvala vyuZit{ vod k lélebnym ulelim. Prameny zalaly byt
atdle intenzivné&ji rek¥movény jeko nové lézenské mfsto 8 nejlepSimi pFedpoklady pro
rychly rozvoj. Nemalymi investicemi bylo m&stelko vdestrannd zvelebeno, vhodné upraveny
vyvéry zf{del a provedeny Cetné stavebni préce. K pit{ a koupelim se vyui{valy prameny
Rudolfiv, Vincentdv a Giselin. Byly to Zelezité kyselky s cbsshem sodiku, #eleza
a Glauberovy soli. M&ly konstantni teplotu 4 - 50R. Jejich vody se také hojné pouZive-
ly k fedéni vina a k pripravé lahodnych limonéd. Pacientlm byly vedle pitné a koupelo-
vé kiry poskytovéany téZ lézn& raSelinné, slunedni, plavaci a terénn{ pohybové kiry. Vy-
znamnym lé&ebnym &initelem byl také zdravy lesni vzduch, klid a v neposledni Faddé
i vynikajic{ pitnd voda. V Preamenech se 1éZily hlayn& nemoci dychacich cest a plic.
Zdej8{ lézenské pobyty byly doporulcvény jako doplnkovéd 1égba po ujiti Karlovych Vari,
marianskych Lézni, Frantidkovych Lézni a Bad Elsteru. Lézenské sezona trvals od poloviny
kvétna do *{jna. Pramenské minerdlnf vody byly rovn&Z stéleny a rozesflany v lahvich.

BUDOVA BYVALYCH ALZBETINYCH
LAZNI, DNES DOMOV DUCHODCU .

folo: ING. 5. WIESSER [!




V roce 1872 byl v Pramenech postaven moderni vodoléfebny ustav s komfortnim vy-
bavenim, ktery mé&l Zestné& obstat v konkurenci s obdobnymi zaff{zenimi zépadoZeského
lézenského trojuhelniku. Sestéval z lézenského domu, lédzni a z malého_obytného do-
mu. Vs8echny cbjekty byly vystavéné v libivém Zvycarském stylu. K ldzenskému domu
pFfiléhalc stagveni pro kolédry a stédje. Vychcdné se rozklddal velky okrasny park a
hned za lézenskym domem zsatinal upraveny les, vybizejici k hezkym prochézkém.

Dim mé&l vice neZ 40 prepychovych pokoji, Jjidelni sdl pro 20C oscb a spoledenskou
mistnost. Budova lézni zshrnovala prostornou &ekdrnu a iadu koupelovych kabin za-
Pizenych prc poddvédni nejrizné&jdich celo- & polokoupeli, koupeli s extraktem

gdjggliéi a radelinnych lézni. Radelina se pPivdiela z mistnfhc zdroje v nedalekém
0 L

A¢koliv byl po¥dteéni rozmach ldzni v Pramenech slibny, nepodefilo se z fady
pfidin udriet a prohloubit jejich tradici. Zv148t& nepfiznivé plsobila komunikaéni
cdlehlost mista, kterou nemchla vyrazn& zmirnit ani Zeleznice z Karovych Vard do
Maridnskych Lézni, z¥{zensé roku 1898, JiZ v roce 1896 oznalil Zesky histerik
F.Bernau pokus u&init z Premend lézenské mistoc za ztroskotany. Z vodolé&ebného usta-
gg aedzg prvni republiky stela ozdravovna, dnes slou2{ jeho budova jakec domov

dchodcd.

s
i
posledrll?rl‘eé'

minimum znalosti ds

Definici o myslivosti ném dnes
dévé zékon &.23/1962 Sb. ve avém
§ 1

"hiyslivost jsko odv&ty{i zem&d&l-
ské a lesni vyroby zajisdtuje podle
potifeby socialistické spolelnosti
v souledu se stétnim plénem rozvoje
nércdnihc hospodédfstvi fadny chov,
zuslechtovéni, ochranu a lov zvére,
jakoZ i hospodéifetvi uZitkové zvé-
f‘e---" T

Tedy nejdffve chov, zudlechiové-
ni, ochrana a potom teprve lov.

Podle § 5 je moZno vykondvat pré-
vo myslivosti pouze na honebnich
pozemcich, které okresni nérodni
vybor uznal za honitbu, gboru nebo
samostatnou baZantnici. Ceskoslo-
.venské myslivost se staletou tradi-
ci s8i stdle udriuje pfedni misto
ve svétové myslivosti.

JiZ staf{ myslivei znali pojem

oTD : SEOIVY

ochrana zvéfe. Dokladem tcho je' usneseni
Zeského snému z roku 1573, v némZ se mimo
jiné Pikd:

‘Aby Z4dny ze vdech stavid krélovstvi to-
hoto v sndhy, upady, & chrty, sitémi, pri=~
vlia&emi, s rukévniky, a véelljakymi vozba=
mi nejezdil, nechedil, pPatel, myslived,
sluZebnikidv, poddanych svych nevysilal a
nic méné jernim ¥asem ptdkiv a vai pernaté
zv&iiny, jenZ se k hnfzddm vraceji, tiZba-
mi, sit{ s lepem, pletkami nehubill & hu-
biti Z24dnému nedopodtéli..."

Dnedni zdkon o myslivosti mé& v § 20 (1)
toto:

"Ochrancu myslivosti ae_rozumi.ochrana
zvéte pred nepffznivymi vlivy, zejména pred

strédénim zpisobenym Skodlivymi zésahy 1li-
df{, Bkodnou zv&PF{ a Bkodlivymi zviratly, a
ochrana mysliveckych zafizeni...”

Ochrana zvéie neni jen ochranou pfed
Skodami vzniklymi pFfirodnimi Ziniteli (po-
%asi, epidemie, Spatné 3ivotni prostPedi),
ale i pfed nevhodnym. zplsobem lovu a dnes
ze jména pied nevhodn& provéddnou rekreaci
a bezohlednymi motoristy.

v&deckym zpisobem bylo zjisténo, Ze na
stav a kvalitu zvéde zvlast Zkodlivé piso-

.b{ neorgenizované krétkodobé tdbofeni a mo-

toturistika, predevédim motocykly, které
pres zékaz Bronikaji pc p&8inkdch hluboko
do lesnich porostd. Men3i 8kodu pisocbi cha-
tareni, stélé tabory a jiné rekrealni za-



F{zeni, afkoliv i pri tomto zplsobu rekrea-
ce je zvdF ndleZité zneklidnovéna predevidim
zvySenym ruchem a hlukem.

Rovn&Z lyZovéni v lesnich porostech mé
na zvéf nepfiznivy vliv, zejména pfi t&iZ-
kych sn&hovych podminkéch.

KdyZ naraz{ motoristé na zna&ku Pozor=-
-zvélf, m&li by skuteénd vénovat zvysenou
pozornost vozovce, zejména pfi jizd#& v nod-
nich hodindch. N&ktef{ jezdci toho naopak
vyuZivajl a pofddaji na silnicich surové
&tvanice na vypladenou 2vé&r. Motoristé by
m&li pamatovat na to, Ze pernatd zvéi fas-
to v celych hejnech vyhleddvd v zim& asfal-
tové vozovky, které rychleji sychaji a
Jsou teplejsi neZ okolni zasndZeny prostor
a vyhf{vaj{ se tu. Prédvé v t&chto pripadech
by méli $idi&i osv&d&it svou "galantnost”

a své dobré vychovéni.

Uzelem plakétd Cerven - mésic myslivos-
ti je piipomenout obdobi, kdy zvéf peluje
o svdj dorost, kdy vlastn& vytvaF{ zdklad
pro vysledky nas3i myslivosti. Nejen lovna
zvél, ale vdichni opefenf i srstnati oby-
vatelé lesa, polf a luk majf v tu dobu stae-
rosti s novym pokolenim. Mésic &erven by
proto mé&l byt mdsicem klidu v piirodé.
V dervnu se vlastnd kaidy les m¥ni ve vel-
kou porednici, a srna, zajefice i pénkava
potfebuji klid pro své novorozence jako
lidské matka. Budte protc ohleduplni, ne-
hlu&te, nevetupujte do lesniho porostu, kde
miZete narazit na novou rodinu, nepifibliZuj=-
te se k hnfzdlm s fotografickymi aparﬁt{
a neupravujte jejich okoli jen proto, a
vém obrédzek dobie "vySel". Ptédci tyto zmé-
ny poznaji a Zasto se do hnizda JjiZ nevra-
ci. Takovy snimek je poffzen za velmi vy-
sokou cenu.

Nase myslivost mé tedy na starosti chov,
5lechtdn{ e ochranu zvére. Je to préce,
kterou nezasvidceny &lovék ani nevidi. Jemu
jsou nédpedni jen strelci prochézejici na
podzim honitbou, nebc baZanti a zajici ve
vykladech obchodd se zv&finou. Mélokdo vi,
co se déje mezi tim, kolik potu, némahy,
starosti{ tc znamen& pro myslivce.

fesky myslivecky svaz provozuje honitbu
na 5 400 honitbéch. Kdybychom gsestavili
tabulku u nés #{jic{ loyné zvéie, vypadala
by asi tskto: pres milion zajicd, 16 000
jelend, 205 000 srn&f, & 000 mufloni,
5 000 dan¥{ zvéire, do tisicd jde Zernd
zvél, medvédd méme 500 a rysd 700 kusd
(stav v roce 1974). Méme tisice lidek,
kterych se vdak ro¥n& ulovi 3 000. Pi1i do-
drien{ stanovenych kmenovych stavl zvéle
se u nds ro¥n& ulovi & 000 srnéi zvérle,
800 &erné, 500 000 baZantd, 120 000 divo=
kych kachen a 1600 jelend. Znadny polet Zi-
vych zvirat se jedté odchyta a vyvéZl do
zahrani®{. PouZivaj{ se k zmlazeni tamnéj-
i{ch stavd zv&Fe i pro lov. Soulasn& k ném
zajiZd@ji zehrani®ni lovci, zejména pro
vynikajic{ kvalitu trofeji nasi lovné zvé-
fe. Zejména si velmi ceni trofeji nasi
spérkaté zvélfe. Pro hodnoceni jsou stanove-
na velmi pfisnd mezindrodni m¥f{tka. Napi.
mufloni trofej ohodnocena 172 body stoji
zahrani&niho lovce 3450.-K&s, paroifi o 216
bodech viak jiz fdstku 22 620.-K&s. Slech-
t&n{ spérkaté zvéfe neni tedy véci zbyted-
nou.

Lidé rozd&luji zvéf na lovnou a Skodnou
zvélP, mezi niZ radf i Selmy a SelmiZky.
Rozumny myslivec o nich mluvi s chvédlou a
je réd, Ze je v reviru md. Selma &i dravec
at je to rys, liska, tcho¥, kuna, lasice,
hranostaj, kén#, jestidb nebo vyr, maji v
pF{rodé ddlezité funkce pii udriovéni eko-
logické rovnovéhy. Clowdk ei k nim viak
vytvo¥il nep¥#{znivy postoj, pravd&podobné
proto, Ze v nich vidé&l konkureniniho maso-
ravce. Jeitd dnes miZeme slySet drastické
1i&en{, jak rys, jestPdb, liska, vyr trhd
ubohou kofist a pleni{ reviry. Ve skutefnosti
tito lupidi lovné zvéfe plni v ekologickém
systému tato posléni:

1. Udrzuii vysoky standard kvality po-
pulace druhd slouZfcich jim za kofist tim,
Ze piednostné odchytdvajl nejsndze ulovitel-
né jedince nemocné, fyzicky vadné a biolo-
gicky bezcenné, Zasto v sobd skryvajici ne-
bezpeli nédkazy grc celou populaci. Jsou tew
dy jekousi didleZitou policii pe&ujici o
zdravotni stav jiné zvé&fe.

2. Svym lovem nedovolf piemnoieni bylo=-
zravcd, a tim udrZuji rovnovéhu v ekosysté-
mu.

3. Upravuji pomér pohlavi v populaci ko=
fisti tam, kde dodlo k nerudeni rovnovéhy.
Napfiklad jestfdb lovi s oblibou liché ko-
roptvi kohoutky, rys srny a mladé kusy.

4. Zajistuji presuny populace koristi
po celém uzemi, které cbyva. Tim byloZravci
stiidaji pastvidtd, mista svého nahloudeni.
To je také ochranuje od pfenosi parazitér-
nich a mikrobidlnich cnemocn&ni »r

Také diky dodrZfovéni lovnych uzem{ me-
zi drevei nemdZe nikdy dojit k vyhubeni zvé-
Pe, kterou lovi pro svou potfebu. Dravec
i ostatni zvé&r maji ve vyrovnaném ekosysté-
mu rovnocennd Sance na prefiti. Z4dny mysli-
vec nedovede uskutednit tak dlsledny vybér
prib&inym odstielem nevhodnych jedincld ja-
ko tito dravi Zivo&ichové. StaZi srovnat
trofeje srncl na uzem{, kde Ziji rysi a
vlci 8 trofejemi, kde tito dravci nejsou.

VaZme si krdsy a bohatosti nadi zvireny,
vBech ddmyslnych vztahl v p¥{rodd. Budme
rédi, Ze v nadich lesich a na polich pul=-
suje plnokrevny Zivot, Ze se dosud neastaly
pouhymi torzy nebo haZanti dribeZarnou bez
Selem a dravcd. VaZme si toho, Ze se oblas
miZeme obdivovat pivabu "mydkujici" lisky,
hbitosti lovici lasiZky, vzdudné akrobacii
péru kénat, nebo obratnosti utoku krahujce.
Bez nich by tfeba baZanti i zajici velmi
brzy vyhynuli na spoustu chorob, které by
nem&l kdo likvidovat hned v zérodku. Bez
Pady BelmiZek létajicich i b&hajicich by
drodu sklfzely mysi, proti nimZ bychom by-
1i nuceni pouZivet deratizaéni prostiedky
tak dlouho, a% bychom otrdvili urodu a na-
konec i sebe.

Zvér potrebuje stejnd Zisté a zdravé

- prostPed{ jako Elovék. Smogem prosyceny

vzduch, znefistdné reky, otrdvend pole ne-
vyhovuji zvéfi eni lidem. A tam, kde se

lisp&8n& chovéd zvél, tem se i tsp&dn& udriu-
je zdravé Zivotni prostiedi. :

((Podle M.Vosé&tka: Chrénime p¥irodu)



JELENI OBURKA
KLADSKA

&
V. BRENNER

STATNI STATKY V SOKOLOVE
OBOROVT PODNIK
&

V rémci intenzifikace chovu jeleni
zvéfe a omezen{ Bkod na lesnich porostech,
byla v prostoru Kladské vybudovéna pfezi-
movaci oblirka. Jejim ufelem je koncentra-
ce jeleni zv&fe na kontrolovaném a cmeze-
ném prostoru. Zéroven dcjde k sniZeni po&-
tu zvérfe ve volné honitbé&. V oblrce, diky
dislednému a vhodnému pfikrmovéni, dochédzi
k relativnimu sniZovéni &kod na lesnich
porostech. Uzavieni— zvéfe navic umoZnuje
pfimou kontrolu jednotlivych kusd v prib&-
hu nejkriti&t&jsiho obdobi béhem zimy. -

Prezimovaci obirka Je vybudovéna na
vice neZ 12 ha, pfedpoklédand kapacita pro
zimn{ obdobi je 50 = 60 kusd jeleni zvé&rle.
Na oploceni porostu byly pouZity borové
sloupy a smrkové ty&ovina. Na vhodnych mis-
tech byly vybudovény tii zéskoky, kterymi
mé4 2zvEr moZnost vniknout do obidrky, ovéem
ven jiZ nikoli. Do vybaveni objektu patf{i
i velké krmné zaifzeni{, ohrada s Jjeslemi
pro mladou zvé&f a posed k pozorovani zvére.

P#i vybéru lokality byl kladen zvlast=-
ni ddraz na_dostateiné mncZstvi vody, kte-
ré je zajis¥ovéno dvéma potgoky a ma vhodné
sloZen{ porostld, které umoZnuje zvEFi vy-
hovujfef kryt, ale zéroven i moZnost vyhii-
véni{ na slunci.

Vzhledem k tomu, Ze objekt byl dokon-
Zen v roce 1979, byla zima 1979 - 80 prvnim

FOTO - SKATOFPLUn SEDIVY

a zéroven zkusebnim obdobim pro posouzeni
zédméru. JiZ koncem P{jna byla zvé&Fi pled-
klédanéd lékavé krmiva, aby doslo ke kon=
centrovéni zvéfe v okolf obirky, kde byl
zdroven pieruden odstifel. Koncem roku pak
dosdlo v no&nich hodindch k uzavieni objektu.
Bohugel v#ak do&lo k tomu, Ze zvéf po né-
kolika dnech oploceni prolomila a oblirku
opustila. Po opravé a dalsich zabezpelova-
cich cpatfenich byla obidrka op&t uzaviena
poddtkem unora. Uzavieni bylo jiZ defini-
tivni a v objektu prezimovalo 51 kusd vy-
soké zvE&fe. BE&hem celého obdobi nedodlo

k Zéddnym nepfedpokléddanym jevim, a proto
byla zvél podle plédnu vypudtsna v poloving
kvétna.

V roce 1980 se za&ne v prostoru obirky
budovat zvéini politko, které bude slouZit
jednak jako zlep8ujic{ faktor uZivnosti
objektu a jednak jako "lékadlo" pfi pod-
zimn{ koncentraci zvéfe. Dédle bude zvyseno
oploceni, aby ani p¥i vys8i sn&hové pokryv-
ce se zvé&F nesnaZila o unik.

Do pfezimovaci oblirky je z pochopitel-
nych divodd pf{sn#é zakdzén vatug. Pii tak,
vysoké, z hlediska etologie nepfirozené
koncentraci zvéfe na Uzce ohranileném g;oato-
ru dochéz{ u nf ke stresim. Ty mchou pIi wy=
rusSeni vydstit i k bezhlavému nab&hnuti
zvéPe do oploceni nebo dckonce i k utoku
na pi{¥inu peychického stresu.



Prezimovaci oblrka u Kladeké
Je bezesporu vyznamnym pF{spév-
kem k pééi o jednu z vyraznych
Zivo&idnych dominant Slavkovské-
ho lesa.

Véechny fotograﬁ%e k &ldnku:
SVATOPLUK SEDI




 ARCHEDLOGICKY VYZKUM

vstup na vykopanou plochu
zakdzan
nebezpedi Urazu

&

IDILO NA POTOCE STO

L3

Informaci o zéchranném archeclogickém prdzkumu, kona-
ném v Zervnu aZ srpny 1960 v udol{f mezi Krédsnem a Hornim
Slavkovem, je zéaroven nutno pfipomenout vyznam, ktery mé
Stoka i dnes. Vidyt" je svbdectvim a dokladem velké kultur-
né historické ceny - jako um¥ly pf{kop pro n&kdejs{ hornic-
ké, upravéremss§ a hutnické provozy. Ty sice zanikly, ale
jejich zbytky mohou pFinést do d&jin techniky jesté mnohé
pouleni, coZ je dosvédienc i zminénym prizkumem.

Stoka je pii soudfasném zpustnut{ p¥{slibem i pro Zivou
pfircdu. P#i jejich bifezich, z&dsti podkozenych, ne viak
natolik, abychom prcvZdy mléky Jen prihlfZeli k jejimu dal=
8imu nideni. K tétc bolestné otdzce Stoky se jist& na strén-
kéch Arniky vy jadPfi ndkdo povolandjéi.

O Stoce samé, tekouc{ z raselinidf a Jezirke zpod Klad-
gké, neni mélo zminek v literatufe i v ostatnich pramenech.
V8imneme si jen mista zdchranného prizkumu bliZe prisediku
staré silnice Krésno = Horn{ Slavkov se spojnici (p¥{mkou)
mezi znémymi hornickymi lokalitami Hubskym a Schodovim
pném. Toto misto a jeho blfzké okolfl (asi do okruhu 0,5 km),
kde dnes dominuje pomocné (v&traci) jéma S8achty Stannum,

Jjen za posledni dvé stoleti mé&le podivny vyvoj. Vedle za-
ros tlych ruin tovédrny na zpracovéni perletoviny a byvalé
porcelénky, nalézédme nékolik pivodnich domi, nebo jejich
zbytkd ze staré hornické osady, néleZijici k Hubskému pni.
Schreiberova mapa z roku 1804 tu registruje nékolik budov
pochverkd (bachverkid), dpravenakich dél na potoce Stoka,
ktery je pohédné&l. Nechybi ani hui, kterou pak pozd&ji vy=
stf{daly zmin&né tovarnidky.

Jdeme-1i tudy ad Krésna ke Slavkovu, pak na levé stra-
n& staré silnice proti vétraci jém¥, smérem k vjchodu asi
150 metrd, nalezneme v mirném protisvahu rybnidek s protrie-
nou hrézi{. Do ného pfichézela voda od Krésna (z jihozépadu)
a tvorila zde s Ebmetskym rybnikem a dald8imi, donedévna
existujicimi vodnimi nédrZemi, velmi &lenitou soustavu vod-
nich d&1 pro blizké pochverky. 2 hlediska prdzkumu je dd-
lezity, na Schreiberov® mapé zaznamenany "Pochwerk XTT".
Podle nadich m&Ffenf le2el tento pochverk na spojnici silni-
ce a dnednfiho rybni&ku s protrZenou hrézi. Pochverky piis-
p&ly svymi udpravenskymi zbytky k pozvolnému zvySovéni sva-
hu k silnici.

V ni2&ich partiich tvoP{ nédplavy i nékolikametrovou
vretvu kolem koryta Stoky. O tyto nédplavy Stoky se Fadu let
za jimali geologové i minera.ogové z hlediska vyskytu zbyt~

k3 cinového a wolframového zrudnénf. Loni zéjem wyvrcholil
hloubenim rovnob&iZnych ryh, vedenych kolmo na prdb&h kory-
ta Stoky p¥i silnici. PFfitom byl objeven systém starych
historickych hrézi se zbytky mlecfhc zafizeni a poloha s

|



struskcu ze sterych huti. Ukédzalc se, Ze
bude rentabilni zbytky v nénosech t&zZit.
Ze snahy o té&Zbu se objevil problém
archeologické zdchrany né&kter;ch zaffze-
ni, jejichZ polohu, velikost i stav bylo
tfeba ovélit s vést zdchranny vyzkum tak,
aby se predeslo pPfipednym &kodém na nich.
Ve speluprdaci s Archeclogickym dstavem
fsAV, jmenovité s Dr.Kudrnélem CSc, se na
zéchranny vyzkum zafalo na podzia 1979
pfipravovat hornické oddé&leni Nércdniho
technickéhc muzea.

K prozkouméni, pfipadné& k zachrang,
pfrichézela po ddkladné prchlidce vdech ryh
a mist, predevidim ryha &.2, situovena od
staré silnice k jiZ zmin&nému rybniZku.Na
jejich bocich se v Fezu objevilc nejvice
zajimavych mist se zbytky dfeva hrazi,
jeké vidime na vycbrazenich ryzovidl v zdk-
ladn{ préci Agricolové. Déle od silnice
u ruiny hrézd&ného (tzv.Mullerova domu)
autobagr pfi hloubeni{ ryhy narazil na né-
kolik mlynskych kamend, pochézejicich
z¥ejm& z rudnéhc mlyna. S nimi byl zde téz
vyzdviZen neobvykle rozmérny dubovy Spalek
(6 cca 60 cm a délky pres 250 cm). Jde
pravd&podobné& o zékladni{ desku stoupy ,tJ.
drticfho zaPffizeni ne rudu. Po jarnich des-
t{ich r.198C, kdyZ se 2z bokl ryhy doslova
vylouply zbytky objemné zdi e to v té&sné
blizkosti nélezd mlynskych kameni, nebylo
jiZ moZné s prizkumem otélet.

A tak po zayidténi nejnutné jsich fi-
nanénich zdrojl, pfi nedostatku vhodnych
pracovnich sil v m{st& a pfi obtiZich s
jejich ubytovénim a stravovdnim, piidel
prakticky zalstek - vykopy. PeoloZenim zék-
ladnich sond a mendiho plod&ného odkryvu,
byly objeveny zdklady konstrukce (viz pra=
vé &&st speodni ‘fotografie), kters byla
jeadté obestavéma roubenou hrézi (viz leva
strana spodni fotografie). Vzadu vpravo
(na spodni{ fotografii) je soudasné& prih-
led pdvodni, pozd&ji roziirené ryhy.

Hréz (ohrada) byla zacotvena v jiZ zminé-
né zdi, viditelné na pravém okraji fotogra=-
fie. Trémové konstrukce svym provedenim

i nékterymi specidélnimi &4stmi pFipomind
mlj?, 2ndmy z vyobrazen{ u Agricoly (str.
253).

Vzorky nénosd a néplavi z celého na-
»zi&t& prokazuji, Ze zde byla ruda drcensa
i mleta, v dolej&f Zésti lokality pak i
plavena. 2 bokd ryhy, niZe pod zd{, sm&-
rem k silnici, byly nalezeny drobné pisky
ve vrstvédch od 25 do 50 cm, kde jedna 2
tekovyeh vrstev m&ls zhruba desetindsov
bek Sn a W; proti vrstvém okolnim. Proka=
zuje to jisty systém plaveni, ktery bude
tieba blfZe v jeBt& neodkrytych mistech
prozkoumat.

Byla to spise souhra 3tastnych néhod,
3e autobagr pFi hloubeni ryh prosel objek~-




Jeden z mlynskych
kamend, které byly
objeveny p#i hlou-
beni ryhy u tzv.
Mullerova domu,

Ne spodnim snimku
(v .brylich) je ve-
douci zéchrenného
archeolecgickéhe
vyzkunu Milos Zé-
rybnicky, ktery

je zédroven i suto-
rem pirispévku,
M.Zarybnicky,prom.
fil. je pracovni-
kem hornickéhe
oddéleni Nérodniho
technickéhc muzea
v Praze.

Viechny snimky:
Jan Harvanek

tew, aniZ by Jjej pritom vé¥néji posko-
dil, nehledé& ov3em na to, Ze se Zédny

z vyobrazenych mlynskych kamend (ani
dalsdi jiné) nepodaiilc nalézt v pivods
niz misté své byvalé funkce. Z toho lze
sgudit, 2e mlynsxé kameny byly z néasyp-
né- tj. z mleci plodiny nad némi nale-
zenou konstrukef - p¥i rudeni objektu
prosté shczeny mezi tramy zédkladny,kte-
rd4 ge jedin& zachovala. Konstrukce plo-
8iny byla vcelku rasantné demontovédna

a asi poté ihned doslo k jejimu Edste&-
nému &i Uplnému zavalenf, &i dokonce
zaplaveni. Dokazuje to zpliscb odsekani
plodiny od zdkladny, na niZ tésnd u
cdsekd byly na vrchnich plochéch konstruk-
ce nalezeny 3tépiny, pomocné kliny i
drobné tiisky.

Z ostatnich nédlezl je tifeba se pfe-
devdim zminit o ndlezu palce, zubu die-
wného palefniho kola, ktery byl nepou-
Zity nalezen jiZ mimo hréz vlevo. Pouka=-
zuje s deldimi zminé&nymi ndlezy & foto-
grafovenymi objekty, Ze i kdyby Pochverk
XII (o né&jZ bezpochyby jde) vznikl a
pracoval aZ v dob& vzniku Schreiberovy
mapy (1804), byla jeho technika velmi
blizké technice 16.stoleti, o niZ ji-
nak mnoho hmotnych dokladl neexistuje.

V roce 1981, pravdépcdobné v &erven-
ci a srpnu, buée vyzkum pokradovat.Zve-
me uZ nyni &tendfe Arniky k piipadné
aktivni pomoci, kterd bude honorovédna.
Zmin&né i dals{ objekty jsou v soudasné
dcb& natolik odkryty, Ze i jen pomoc

na 1-2 dny vém vedle radosti z namaha-
véj8{ prédce na zdravém vzduchu, piine-
se nesdélitelné poznatky a pocity z
objevenych objektd, které jsou jinak
znamy jen z ti&té&nych d&jepisnych stra-
nek nebo z- archivnich dokladd.



Celkovy pohled na hlavni{ &&st zéchranného vyzkumu. Vzadu vlevo je zfetelné
proraZensa hraz rybnidéku pro hut. Vlevo trosky Miullerova domu, pod jehoZ
zdklady vedl ndéhon do pochverku XII.




CHRANIME
- STARE
STROMY

Cteme-1i starou "buditelskou"
literaturu minuléhc stoletf, musi-
me se podivit jak nade slovanskéd
povaha skoro uctivala a véZila sj
starych stremd. V té&ch béjich, a
zaloZenych na pravdivych udélostech,
¢i zddsti Vym¥élenjch, se dodteme
o odvékém boji malych, nepatirnych
1id1 proti tehdejdim velmoZim.
Podruh, délnik, kovél, malozem&dé-
lec raddji ob&tovali svoje Zivoty,
nezli by piipustili skécet vékovity
strom, kdyZ pénu prekdZel a on vy-
dal rozkaz. Zuiivéd a obezfeléd ne-
navist feuddla se upinale k velkym
stromim. M&l réad ovocné stromy,

z nichZ po ¢ase bude né&co triit,
ale jen s tou podminkou, Ze tyto
neéfastné rostliny budou pokorn¥
&plhat nékde pfi zdi a nebudou clo-
nit okolf, aby tam 5lo slunce a dafilo se tam jinym rostliném, tvelicim pozdéji finanéni po=-
t:niiél magnéta. Proto telik staré rostliny nendvid&l, Ze rostly do nebe a tim zastinovaly
okolf.

Tento drobny vysek z historie nut{ &lovdka k zamy8leni, prol prdvé staré stiromy byly v
dévnych dobédch nadimi lidmi tak uctivény. Véda byla tenkrét v plénkédch. Tehdejdi &lov8k ne-
mohl v&d&t, tedy eni svému pénu védecky dockdzat, jakou krajinné ekologickou funkei v plném
rozsshu plnf{ dosp&ly strom teprve pc padeséti letech svého Zivota. Jehc Uzké scuZiti s pfiro-
dou mu viak dalo tudit vyznam starého stromu, %e za jeho zéchranu e uchovéni byl ve stavu
poloZit i holy Zivot. SouZit{ s piirodou neni jen mysticky ddkaz, ale je to skutefnost, Ze
£lovdk je svazén s pfircdou i primitivnimi vjemy ne staré stromy, které tenkrat tvoiily hlav-
ni sou&dst priredy a byly nedotknutelnou vyzvou k daldfmu pfeZiti vdech tvord v dychatelmém
zdravém prostfedi.

Dnes chodime kelom nadich velikand, nebo i pafezd pe nich, s nevdimavywm obdivem. Malokdo
z nés se podivé do vysky jejich krdenych korun a uveiuje, e stiedn® stary buk asi 15 metrd
vysoky mé celkovou cdparovac{ plochu 1istd 30C m2 a v 1été odpefl 75 1 vody denné. Hektar ta-
kové budiny (cca 400 stromi) za letni den odpaff 30C hl neporuBené vody. M&élokdc z nés vyslo-
vi dnes prézdny slovni zvuk "plice pfirody" e pomys.i na asimilaéni a trapspiradni vyznam
gtarych stromi.

Dikazy mnoha lidem nevedi., Zafaly mizet staré stromy, jim%z byl dén novy titul "prestdrlé”
a misto nich se zjevily Zivoifc{ travn{ plochy, asfaltcva nebo cementova pleta, nebo dokonce
i suchopér. Stary~ strcm se stal pPekézejic{ hmotcu. Cc neznidi pokradujici chemizace, podleh=-
ne motorové pile s tendenci proslunit stejné zatuchlé g odumirsjfci kouty. Jedném stromy sti-
ni a svymi kofeny rozrusuj{ zdivo staveb, druhym zaclonuji{ architektonické &vary staveb nebc
snivé pohledy do ddlek. Je to nendvist dnednfho &lovéka ke starym stromim?

Je pravda, vysazujeme nové porosty. A v%sazujeue hodné, viude kde se to déd a kde snad strom
prefije. Ale i pritom si musime uvédomit, Ze mladé stromy neplni zcela svou ekologickou dlohu
v pfirodé a Ze tisic vysazenych mlaedych stromkd nevyvéaZi ekologickou dileZitost Jedncho pade-
gitiletého stromu jake asimilagniho orgénu. Projdeme-1i se nadimi parky nebo lokalitami, kde
roste nelesni zelen, pozndme, Ze méme 1 nedostatek strednév&kych siromu, které pro nastupujic{
generaci maji nahradit dnedni "prestérlé” stromy. Toto jJe jiZ velmi véZnd situace, ktercu
nelze nahradit sebev&ts{ vysadbou mladych stromd. ;

Z tohc vyplyvé; Ze musime viemi prostfedky chrénit steré siromy a ﬂai}ovné Je bréanit pred
zb&silost!{ motorovych pil. Pokud nem tito “starci” jesté stoji, musime jim viemi pilami ektiv-
né poméhat, aby se jedté& dlouhou dobu udrZely pfi Zivotg, at stoji jsko solitery nebo v ale-
jich, & v parcich, nebo zdobl intravilény vesnic a m&st. Pomoc jJe snadnd...

@



Pedlivé ofezdvejme jejich suché vétve. Rezy vedme tZsné& ve sm&ru kmene. Cist
paZ{ vé&tvi, aspon té&ch sglnjch, tj. mista hlavnich v&tvi, kde odstupujf od kmg;:.;?:
zamezime hniti a vzniku dutin. Men3i otveory zarovndvéme kadf z pilin, dehtu a asfal-
tu. Dutiny vibec dezinfikujeme roztokem modré skalice. V&td{ dutiny nezszdivéme, ani
nebetonujeme, nybrZ dutinu chrénime prkénkem jako st¥{&kou proti zatékéni. Prkénko
nezatloukéme, ale upoutdvéme silonovym motouzem. Veliké dutiny, na jejichZ dn& je blé=-
tivé kade, ¢istime od shnilého dfeve drdténym kartéddem, Skrabkou nebo i kladivkem. Na
dn& takové dutiny dlédtem vyhloubime otvor a ka#i jim vypustime. Otvor nechdme otevie-

ny, aby mohl cirkuitovat vzduch, ktery dutinu vysu3uje. Pak st¥ny vydezinfikujeme roz-
tokem mcdré skalice.

Rozlomené nebo jinak porusené stromy upevnujeme podpérami a rdznymi technickymi
konstrukcemi dle potfeby stromu. Samoziejmé, Ze stromy vseho druhu chrénime dfevénym
bednénim pri riznych vykopech a jiné lidské &innosti. Jakykoli vykop musi vést nejmé-
né 1,5 metru od dolniho roz3ifen{ kmene, i v takovém p¥{pasd¥ chrénime strom, jeho
kmen a povrchové koféani bednénim.

~Je Jjisté, Ze pouze barbar si dovoli zatlouci do t&la stromu hiebfik nebo skobu,
ot jim chce uchytit plot, nebo tabulku név&3tf.

Byle by vhodné tvofit dobrovelné bdbrigédy k cBetfovén{ starych stromd mimo mésta,
kde se o stromy vice mén& staraji odborn{ pracovnici. Ochrana a oset¥fovdnf starych stro-
md patf{ do zévazkd viech orgenizacif p#i vdech pifleZitostech, pondvadZ touto praci
udrZujeme "plice nadi piirody" a tim pfipravujemg pildu pro dalsf existenci nadi nésled-
né generace. Staré stromy a lesni & nelesnf{ zelen vibec je alfou a omegou zachovéni
dychatelného prostfedi nadif planety a proto nejen ochrandfi, ale vdichni lidé dobré
vile se musi spojit v uUsilf nejen k zachovéni, ale i k roz3i{feni stévajici zelené.

=Sch=-

REDAKCNI LISTARNA * nazory * informace * polemiky * ndzory

Recenze: ném zatim poslali své prispévky o tomto té-
3 matu ndm jisté& precminou.
Upozornujeme na p&kny a velmi pouény "

¢lének nadehc dobrovolnéhc spolupracov= z
nika Ing. Stanislava WIESERA, kteEj byl z o
uvePejnén v 1ll.%isle &asopisu LIDE+ZEME. U

Clének pojedndvéd o soudasném vdestranném

ohroZeni Slavkovského lesa a je doprovo- Y uplvnulém obdobf sloZili = trdE-
zen zdaifilymi barevnymi i Eemobi lymi el titg lenové mgoho”.ﬁﬁw= Eoulky etrds
fotografiemi autora. Doporuédujeme k pros- poZet dosaZ.bodd
tudovéni. Jaroslav Buredeccecevossscssesssscnnoce 23
Patr EO“‘.O.IO.IQ.....O-..QQ ------- 'YEE] 22

Roman Kulf#eK...seseevesvccssnsvssessnes 20
iv.tﬂpluk sedivjittaitttitt..--.i'l.p-. 20
PPEd VBrgReessevssocassvccssocsensssns 20

BYL,Cl NEBYL HRAD ADTONLn MAARTEEEs s verssssssesnsreressss 20

. - - Stmi'lﬂv Wiﬂ"‘rto--ooeoaoolotiotaoo.ae 19

LAZUROVE I_lORE? Petr Kleistnerssssssscessssscnsssssesss 18

NA . Helena HenneOVA..scesasssnsssssssnensas 18

Ne Glének ngeho dobrovolného spo=  Jin0 T UMGORClGTiIIIIIIIIIIIIIIIIII Y 0]

lupracovnika Zdenka EJCHTELE' uvei"e,]né- Petr JirsDecccescsccenesscesssnssnsnnes 16

ném v AgI!;'E 5.'16/19-8101 né? dg!’ig‘ n:gﬁ; Ivo Boui'....l.I.l‘..".‘........."..' 16‘
1ik dal c za.] mavyc pr Bp v . e- i LB BB B B

ré z nich popiraj{ existenci tohotoc hra- Augustin SvELliK.......ce.. 16

du, jiné ji potvrzujf. Abychom posflili e e b b e L
rﬂd&k'ﬁni Btmoviako, po!édall Jﬂme o sSEasPRBEIERBRRRY

dobrozdani i argheolgga ﬁl;eh;kéhg qngg . e
prom.fil.Pavla SEBESIU, kiery velm. ocio V prvni polovind listopadu se v Mar.
né nadi 2édosti vyhovél. Ve svém pFipi- Léznichpzot voval pfedni &esky horolezec

su se prevéind zabyvé rozborem odborné
l4tky tisSehd.nepravidelniku a pouze jed-
nou vétou existenci hradu potvrzugje.
Toto kré;l;é, byi dﬁrgzilg gom{zegi Emn ' .
viak nemiZe statit. Potfebovali bychom

lének postaveny na vadecké bézi, ale \§"\ I k1€ nagy,

napsany populérnim zplsobem, z n&hoZ by % .

jasné& wyslo najevo, Ze hrad na Lazurové ‘._h‘ ?il“\‘“ A LiID]
hofe skute®nd byl, nebo Ze tam stavala

pouze vépenka. ProtoZe hodléme své spo-

lupracovniky vBestrann& informovat, : =,

uvefejnime vzniklé polemiky, pro i proti,

v nékterém z daldich &fsel. Autoli,ktel{

Miroslav D. Dékujeme mu za veler pii
krésnych diapositivech a osobitém vykladu.
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V dobéch, kdy Loketsku je§td v1ddli Vohburgové,
naiel chudy sedldk, Jjdouci ne Lokeisky hrad roboto-
vat, v mistech dneénfho kcstela v Hornim Slavkové
mezi dvéma kameny plaficiho novorczeného chlapetka.
Soucitné dité zvedl a vzal Jje sebou. Po piichodu na
hrod oe odebral k markrabdnce Jan¥ a fekl ji: "PFi
vatupu ns hred je zvykem piinést n&jaky dar. Ceatou
ne Loket jsem dnes ne3el toto dité a preddvim Vém
je jako dar. Pfijméte je prosim s ldskcu a opatruj-
te je ldpe, nel &inila jeho matka®. Markrabénce se
ted 1ibile, hosike se ujala a nechala jej pokbtit
jmdneg Jan. Po svém nalezenci dostal hoch pPijmeni
Svatod.

Pod ochrencu urozené pﬁatounﬁy doepél Jan v hez—
kého jinocha, jeni we védédch nalézal daleko vEtsl za-
libeni ne? v rytifskjch turnajich. Miloval samotu,
glile se toulal po lesfch a jeho mysl prahnula po
poznéni podstaty vlech véci.

Jednou sed#l zamySlen¥ na biehu feky Ohfe a hle-



. CHRANENT PRIRODNE

VITVOR SVATOS
LY. CELKOV
HLED NA "SVATEB=-
N1 PROVOD* & “ZA-
MEK™.

Véechny snimky
ING.S.WIESER

SVATORSKE skiLy
"KAPUCIN".

POHLED "zj.uxi"
NA SVATO Ski-
LY A UnoLf CHRE

PROTI PROUDU REXY.

> ]

d&l do jejich tmmvych vin. Vtom se z nich vynofila Zenskd bytost

tek krédsné a libeznd, Ze Svatodovy oli vid&ly jen ji a okolnl svit

prestal prc néj existovat. Vila k nému promluvila: "Drahy, zném Tvé=

ho erdce bol, touZid po oviliadnut{ Zerné megie. Naufim T& vde, po

glméfrahneé. ale jen pod tou podminkou, Ze se nikdy nezasl{bf& Jjiné
enél"”

Svatog ofarovany krédscu vodni vily a nedéji, Ze mdZe doeéhnout
svého nejvysiiho cfle, s névrher bez rozmy#leni scuhlasil. Vils dodr-
fela slovo a zagvétile Jsna do nejhlubdich tajd skrytych neuk a udini-
la jej tek nejilestn¥ j8{m mufem pod sluncem.

Ub&hlo nékolik let. Na svych cestdch sv&tem poznal Svetod hezké
dévie a ze srdce si je zamiloval. Tehdy se mu slib d vodni vile
atal krutou mukou. Spcléhaje na znaloat kouzelnych praktik, jimif dou-
fal zlomit mo¢ nadpfirozené wodni bytosti, rozhodl se Svatod pro mile-
vané dévie a uspofddal velkolepou svatbu. JiZ stal svatebni prived
pfed ocltérem, Ji1Z chtéla sfaatna dvojice F{ei své ane - kdyZ tu néhle
se 2 rozboufenych vln Chfe vynofila rozezlend vodni vila a kletbou
prom&nila cely svatebni privoed v kédmen. ZkamenZldé svatba stojl v les-
natém Udoli Peky Chie mezl Karlovymi Vary a Loktem dodnes pod ndzven
SvatoBakd skély.
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V pfispévku véds chceme sez=
namit s vysledky rozbord, pro-
vad&nych skupinou specialistd
soustiredénych Hydroprojektem
v Brné& v souvislosti s rese-
nim vyznamné prdce pod nézvem

koly souvisejici se zlagéo-
véanfm Zivotniho prostiedi" =
et "Zésady navrhovéni vege-
tagniho doprovodu vodohospo=-
dafskych staveb". Tatc préce
méd byt ukondena v letodnim
roce vydanim metodickych pcky-
nd pro navrhovén{ dfevinného
zeggtaﬁnihc doprovedu vodnich

okua.

K uptesnéni nadzvoslovi uva-
dime:

DOPROVODNY POROST TOKU - mé
hlavnd bioklimatickou a este=
tickou ulohu.

BREHOVY POROST - zvlé&tni druh
doprovodného porostu, ktery

mé navic jedté i funkci zpev-

novaci; nachizi{ se na svazich

i v nejtésnéj 31 blizkosti to-
ku. ;

Celé problematika byla po-

!

suzovéana z téchto hledisek:

ING. JAROSLAV LUKSIK

BREHOVE
POROSTY

+ hydrotechnického + zem&dél- | 3 m a m&l&ich nei

gského + dendrolcgicko a sa-
dovnicko-krajindrského + hy-
drobiologického + hygienické=-
ho + zoologického + cchreny
prirody + dodavatelského +
provozovatele toku + proudéni
podzemni wvody.

Déle piedklddéme jiZ vysled-

kyz jednotlivych hiedisah:
4)HYDROTECHNICKE HLEDISKO

Rozhodujic{ bylo najit re-
geni, pf'i némZ se docil{i maxi-
mélni pritolnosti koryta a mi-
nimélniho zéboru zem#d&lské
pidy.

Pri zjidtovén{ ztrét zemé-
délské pidy bylo pouito vy=-
&i{sleni:

hrubé rostlinné produkce x
100, coZ pro nivni pidy &i-

n{ 1,000.000 K&s (vypoiet
Je v souladu s nédhradami za
odnét{ zem&d&lské pidy).

Vzhledem k odli&nym pod-
minkém jednotlivyech vodnich
tokd, bylo Setreni provede-
ne pro:

1)TOKY BEZ OCHRANNYCH HRAzf

- vysadba na svazich
(kladny vliv)

Je méné ndkladnéd a je pfi
ni miniméln{ zébor zem&d&l-
ské pldy + z vegeta®niho do-
provodu se_stdvd biehgvy po-|
rost, nebot plni zpevnovaci
funkci + podporuje Zivot v
toku a zvyduje jeho samo&is-
tici schopnoast + esteticky
se piibliZuje neupravenému
toku + zastinuje tok a ode-
bird z né&j Ziviny.

(zdporng vliv)

zhorsuje pristup k toku
+moZnost vzniku vyvratd +
zvyduje nebezpedi zeanddeni

U malych tokd uZdich neZ

m, je
tfeba vysadbu umisiovat za
biehovou &éru. -

Ztréty v tomto piipadé& &ini
400 - 1.950 Ké&a/m

(2)TOKY S OCHRANNYMI HRAZEMI |

Zakon 138/1973 Sb. o Vo=
dach nepiipoust{ vysadbu do }
télesa hréze, ale vyzkum
ukézal, Ze vysadba situova-
néd do ochranné hréze - na
vzdusném lfci - by byla nej-
v§hodn&j#f. K praktickému
pouzit{ by v3ak bylo tieba
novelizace jmenovaného zéko-
na.

Ztréty v tomto typu vysadby
gin{ 150 = 200 Ké&s/m

Oprévndnost poZadavku

lze prokézat jedin#& tehdy,
kdy%Z kladné d&inky prevédz{
nad zépornymi. Z tohoto divo-
du bylo hodnoceni roziifenc o
posouzeni:

a) vliiwvau
nost

na odo 1~
koryte

Biehovy porost se epeviiova=-
cim udinkem vyrovnd té&Zkému
zpevnéni, pouze z poldtku je
v disledku mensfho vzristu mé-
né cdolny; vysadbou na konkédv-
nim - vym{laném bfehu lze zvy-
8it drsnost a tim odklonit
Eroudnici ke konvexnimu bfe-

u.

B) V1i
k ¥y

Doprovod mé pPfiznivy vliv
jako vétrolam a vlnolam; pii
zanedbdni{ porostd je nebezpe~
&{ vyvratd.

v u
v &

¢c) Vliivu na z.asti-
néni tokau

Porost zastinénim potlae-
duje zardsténi koryta, ale na
druhé strand® sniZuje samofis-
tiei schopnost.

d) Viivu na
8§ eni toku

Z an -

Porost zvySuje nebezpeii
zanéseni pii mensi rychlosti
vody.

2) ZEMEDELSKE

a) zdbor plddy Jje nej-
v&t3l zdpornou poloZkou posu-

zovéni vegetadniho doprovodu;

byl vy&islen jiZ u pfedchozi-

ho hlediska

KO

b) evlivnéni vyno-
s Q podél doprovodného poros=-
tu - zasahuje aei do vzdédle~
nceti 20 metrd snfZenim asi o
B%; ve vzddlencsti 5-1C metrd
sniZenf{ &ini 10%; do 5 metrd

Jje z2trdta asi 28%.

PFi jednostranné vysadbé
tate ztrats &ini 150 - 200K&s/m

3) DENDROLOGICKXY A SADOVNICKC=-
-KRAJINA

Vegetadni doprovod mé G&i-
nek: -

bioklimaticky
hygienicky
-paychologicky

eateticky

Finen¥ni vyjédi'eni-vyslo z
pouzivenych metod pro ocemo-

véni dfevin pPi zakalkulové-
ni uvedenych kriterii na
plus 1.0C0-1.500 Ké&s/m dle
nadich cenikd.

vysadby doprovodné vegetace

-



dle rakouakgch vypcétd TOO-
-9C0 #ilinkd/m

dle zdpadondmeckych 550-1.25C
DM/m

dle avycarskych 4CC-600C Fr/m
Je zPejmé, Ze nade vijpolty

vedou k podstatné niZsim
Zdatkém.

4) HYDRCBICLOGICKE
Vegetadni cloprovec pUsobi na«

a) samc 32istfct
schpnost=-sniZenim
BSK5 (biologické spotifeby
kysiiku) pfinese 35K&s/m

kea r©ryb-—
35 Kés/m

ni sporzr=
a rekreadni
40 Kd@s/m

Uhrnem tedy decjde k pfino-
su 11C Ké&s/m.

5) HYGIENICKE

b) produ
zvyseni o

c) zvysBe
tecvni
hednoty o

Dopliuje se s predchozim
hlediskem hlavné& v samodisti-
¢l schopnosti.

6) ZOOLOGICKE

Byla véncovéna pozecrnost
2ivoéichlm, jejichZ existen-
ce je zé4vislé prév& na dopro-=
vodné vegetacis

a) obraeailovelid
- pernatéd zvérl
- dravci,sovy-preddtofi

U predétord se jednéd hlav-|
n& ¢ podtolku obecnou a kéané
lesni, protcZe jejich hlavni
potravou jsou drobn{ hlodav-
ci. Z nich nejhojn&ji hrabos
" polnf, ktery nélei{ k nej-
vyznamn&jéim Skidcim zem&dél-
skych plodin. U postolky &i-
ni piincs ve vztahu k hubeni
hraboai 0 000 K& rok.
Tato Céstka i pri chybé 50%
je tak vyscké, Ze sama ptevy-
81 vliv negativni ostatnich
u&inkd vegetaZniho doprovodu.

Kén& lesni{ je schopnc v
doprovodné zeleni pouze hle=-
dat ukryt krétkodobé&, proto
jeho pfincs v ekonomlcké roz-
vaze nebyl uvaZovén.

b) opy lovati s ku-
piny homy z u~- tm&=
laci g véely svou pP{tomnosti
ovlivnuj{ hektarové vyncsy
zna&nou mérou a doprovodné
porosty prc né zajistuji po —
travu od piedjari do kvétna,
kdy zadimj{ kvést zem&d&lské
kultury. Jejich pfinos je as}

1.150 K&s/km/Trok.

V souhrnu je p¥inos Zivo~-
¢ichd 23 Kés/m/rok, pifitemZ
ztrdta ze zdboru zem&délské
pidy je pouze 20 K&s/m/rok.
Zakalkulovanim systémového
pfistupu je pfincs existence
Zivotichd dokonce 250 Kés/m/
rok.

7) OCHRANY PRERCDY

PoZadavky byly zahrnuty
v navrhu metodiky. Pouze po-
2adavek na vy#si zévaznost
nez jako "metodicky pokyn"
nemohl byt gfea souhlasny
nézor autord akceptovan!!t!!!

&) DODAVATELSKE

Respekiovédno v metodice.

TOKU

9) PROVOZOVATELE

o e o A

Nércky na uddribu jscu bez-
prostfedn& pc vysadbé & v
prvnich letech po vysadbé vys-
51, pozd&ji v malém rozsahu.
V sou&asnosti nebylo dcstatek
podkladd pro vyjadfeni finan=-
&éni. Odnaduje se, Ze zvySeni
by mohlo &init asi 5 K&s/m/
rok. Jedné se spiie ¢ potfe-
bu zajist&n{ provozovateld
mechanisaec{ pro zalivku,pre-
rezéavani s specialisty s bio-
logickym zamé&Fenim.

_

1c) ProuDEN?  PeopzEWNT VODY

Jednalo se prakticky o
poscuzeni zdkonného striktni-
ho zakazu vysadby na ochran-
né hréze. Po zvédZeni v3ech
vlivi bylo konstatovéno, Ze
pfi piPipedné ncvelizaci za-
kona, moZno piipustit oséze-
ni vzdusné hrany hréze vys3i
ne? 2 metry a nii3i neZ 4
petry difevinami s kofenovym
systémer m&l&im nez 1 metr.
vzdilenost od paty hréze je
zévislsd na odklenu svahu
(nepfimou dm&rou).

ZzAVERY

—

Bilancovénim vdech vlivid
byly zjistény tytc hecdnoty
(bez zehrnuti{ vysledkd sye-
témovéhc pifstupul:

analyza na 20 let

+ 1.560-2.060 Ké&s/m
-___900-_2.20C _K&slo
(+) 660- (=) 14C Kés/m

analyza na 50 let

+ 2.40C - 2.90C Kés/p
=_1.090 _=_2.62C K&s/um

(+)1.35C - (+) 250 K&s/m

|:

anaelyza nalO0 let

+ 3.8C0 - 4.30C K&s/m
=_1.300_=_2.900 K&s/m

(+) 2.500 - (+) 1.400 Ké&s/m

Je zrejmé, Ze tedy dopro=-
vodny pogﬂat je opodstatné&-
ny, nebot pozitivni vlivy
pfevaZujf nad vlivy negativ-
nimi. Vysledky rozbord jsou
po dvaceti a.po padesdti le-
tech zatiZeny vypodtem ztré-
ty za zébor zem&d&lské pldy,
protoZe ta je vy&islena na
dobu ata let. V ekoncmickém
hodnoceni navic nebylo moZ-
no vy&{slit hodnotu biolo-
gického boje proti #kddcim
a tedy sniZené nasazeni che-
mickych prost¥edkl. Rovnéi
nebyla vy&islena ekologické
hodnota doprovodné zelenéd.

Je tPeba urdit optimélni
podil zelen® v zem&d&lské
krajin&. Pracovnici CSAV
uréuji, pro zajisténi proti=-
erozn{ ochrany v krajiné&,
podfil zelen#& na 3% z celke-
vé plochy zemé&d&lské pidy.
Procento se méni v zadvisles-
ti na délce nepiferusdeného
svahu. Z t&chto i ostatnich
pramend byl jako optimélni
podil rozptylené zelené& sta-
noven na 1-3% zem&d&lské

pldy.

V zédvéru je nutno upozor=
nit na to, Ze néhradni vysad-
ba za smycenou zelen zname-
néd také ztrétu, protoZe no-
v& vysézend zelen plni svou
funkci aZ za nékolik let.

Z té&chto ddvodd lze smjceni
zelend pPipustit jediné teh-
dy, kdyZ:neni opravdu jiné
moZnost Feseni. ZivaZnost
funkce doprovodné vegetace
je patrnd i z pFipravované
vyhld8ky o nelesni zeleni.



SE MNQOZ ZNAMY Z PO~
ZORQVANI VOLAVEK POPE-
LAVYCH I V OBLASTI
SLAVKQVS 0 LESA. ZCE-
LA BEZNE SE ZASTAVUJE
N% NASICH VODNICH NADR-
ZICH PRI JARNICH A P%D-
ziunfcy tazfcH, myoZ

SE T 2AzNamy o HNIzZDNfcH
LOKALIT AV ZIMNIM
OBDOBI ROKU 1979-1980
BYL DOKONCE PQZOROV
JEDEN E LAR, KTER

VE ZDEJEfCH PRIRODNICH
ExTREMNfCH PoDMINKACH
PREZIMOVAL V OBLASTI KC-
sfHO POTOKA. p

VOI.AVKA popEI_ AVA ARDEA CINEREA L

Volavka popelavéd je u néds z vola-
vek nejtastéjdf a vyskytuje se v bliz-
kosti velk¥ch rybnikd a mo&sld,

Je to jeden z nadich nejvétdich vod~-
nich ptékd. Jeho stojdky jscu vysoké
135 = 165 am, ki{dla ma,i u samcl
430 = 470 mmadélkg u samice 425 -
-"460 mm, zobék mEF{ 100 - 125 mm

a véha ¢in{ 1,5 aZ 2 kg.

v PO%LE NfCH LETECH

Pefi volavky popelavé je Sedé
8 b&lavymi Zdstmi 81 je. Na hlavé ma
chochol z dlouhych a uzkych &ernych
per smé&fujicich dozadu, na voleti
mé& pef{ prodlouZené. Stojdky jsou
Sedé, ostie zadpilatély zobdk je Be-
doZluty, oko sirové Zluté.

Ve vzduchu ji pczndme zdaleka pod-
le pomalého, t&Zkopddného mévéni
kffdel zahnutych v letu dold, a pod-
le krku stoéeného do tvaru velkého
pismene S. Umi také dokonale plach-
tit, tj. létat klidnym krouZivym
letem nebo v obleucich, aniZ pohne
k#idly (podobn& jeko nEktef{ dravci).

Ve stop& volavky jsou ctisknuty
gtyfi dlouhé #tihlé prsty, zaboiujici
se ostie do bahna. Priznalny je zad-
ni dlouhy prst, podle jehoZ otisku
lze volaveéi stopu snadno rozlidit
od &api. Délka volavéi stopy byva a
16 cm v&etnd otiskd drdpd, které
jsou velmi vyrazné.

Hnizdo si stavi v korundch vyso-
kych stromd, kde hnizdivé n&kolik
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pPérd pohromadé. Hlavn{ potravou volav-
ky Jjsou rybky, zea nimi% se bud pliif,
nebc na né &ihé4, stojic v mé&lké vodé.
Prudce vymr3ti zobdk s uchviacenou
rybku celou spolkne, Neoby&ejn& rychly
pohyb, jimZ se zmecnuje kofisti, umoi-
nuge zvlé8tni stavba krku, ktery je
drien skréeny elastickym pdsem svalstva.
Kréni obratle tvo#{ na dvou mistech
oatré ohbi, jenZ se v pfipgdé potreby
rychle nap%imuji a tak umcznunji stiel-
hbity pohyb zobdku kupiedu.

Hlas volavek je silny drsny skiek
znéjiecl jeko kreik. Na vejcich sedi vo-
lavky 26 dni, po kterych se lihne 3 aZ

mlédat.

Volavky jsou ptdci bojovni, ktefi se
stavi na odpor psu i &lovéku. Bréni se
Jdery zobdku, ktery myvajl pii udtoku
Pootevieny, takZe jednim udderem zpdso-
bujl dvé rdny. Mi?{ hlavn& na lesklé
otl, takZe jejich itok je nebezpe&ny.

. @tfedoevropské volavky plrezimuji ve
vychodni, zdpadni a jiZni Africe, ale
taks ve Stredomo?{. V mirnych ziméch
zistavajl jednotlivi ptéci u nés.

FCTCSERIAL SVATOPLUK 3EDIVE




V regionélni literatufe narazime
tastdji na prislovefnou slaboat zvlddou-
ti dené problematiky podminénou namncze
J.dﬂﬁ‘tf‘ﬂﬂ{li pfistupy a ¢hybéjicimi
znalostmi Birdich souvislosti, kterd zne-
snadfuji, af docela znehodnocuji vysled-
ky mnohdy poctivé mravendi préce. V die-
Xusi o konci Hroznatova #ivota na sirdn=
kéch nadeho metodického listu se tenito
jev ginl projevil. Nepoudtime zde iilt‘
ze zretele, Ze autolli se nezabyvajl hie-
torif{ profesiondlnd. Tim spife je viak
nedi povinnosti pifistupovat k vliastividd-
né préci s plnou odpovédnosti i potfeb-
nou ddvkou rozumné skepee a vyvarovat ae
zésadnd apodiktickych soudd, jejichd
nezvratitelnost by nepfipoudtéla Zédnych
némitek. V obecn#jsi roviné nejde totil
o otédzku spamu, nybri o metodiku préce
regionalisty, chtéjiciho se zabyvat histo=
rii mieta,v ném% £ije vibec.

Zevrubnym rozborem geneze utézkﬁ
chceme jednak &tendfdm osvétlit of euto-

k hrozazatovskym

pRispévkum

(NA ZAVER DISKUSE)

rdm v jednotlivyich piispsveich &lo, Jjad=
nak poukédzat na nepfimdrencst Ecutuﬁu v
ngsu-ontnci a v zavérech u posledniho
p¥ispévku v ARNICE &.16/1980.
Eo miaté
l4Btara vze-

Podnét k zrozeni otdzky
sarti zakladatele Tepelského
jel z nejstarsiho legéndistického podéni
jeho Zivota sepsandho asi 40 let poté co
Zem¥el (1). Toto podén{ v nejstarsi ru-
kopisné verzi z 13.stolet{ neuvddl misto
ani datum Hroznatovy smrti. Neuvddi do=
kxonce ani misto, kde byl piepaden a za<
jat. Cteme tam jen, volnd Fedeno, ie
byl Hroznata gﬁog:&nn avymi soupefi &i
protivniky z Chebaka, odebrav se Eiod-
tim 4o Hrozndtina aby tam gruhlid kléa-
terni statky, Ze ﬁyl zavlecen do N&mec
a uvrien do vézen{, kde posléze zemiel.
To Jje vie.

Viéechny zZpravy
to jeho smrti jsou
&}' druhotné. U?Eﬂ.

urdujic{ datum a mis=-
pozdé jéiho data a te= -
pokud se v rukopisech
vyskytuji, shodujl se jednoznaZn&é v ozna=
Yen{ mista i data Hroznatovy sarti.Timto
mistem je KINSBERG,arivéjdi Stary Kynéperk
(A1t Kinsberg), dnesni Stary Hroznatov a
datem 14ty Cervenec 1217. Toto misto i da=-
tum uvAd&j{ jek pozddj¥f rukopisy O Hroz=
natové Zivot# 2z Tepelského a Chotéfiovaké=
ho klé5tera, tak i Gradliv vipis z akt
wWaldsaského kldStera, ktery je pro nés
tin spile cenny, vime-li, Be Gradl povaio=
val zéznam o miat® za opiscvadskou chy-
bu, Gradlem zprostfedkovany vyipis 2 Te-

gistraini knihy waldsaskéhc klédtera (po=
chézejicl 2 16.stoleti), v jeho Mo-
numenta Egrana I. (r.1886); uvddi tento
zésnam na etr, 262, kde k datu 12.7.1217
rownéi &teme, ¥e Hroznate zemfel "... in
turri castri xi"h.r‘..."- Gradl o véro-
hodnosti zdznsmu zmpochyboval. Vedla jej
k tomu jednsk zminnd skuteinost, fe nej-
staréi rukopis Tepelského kléltera & mis-
t§ surti svého sakladatele ml¥{ a déle zd-
v&r, #e zhruba v téZe dobd vedl Tepelsky
kxlddter vlekl§ spor o Zandoveké iz =
Hohenberky (2). Gradl proto nechdvd Hroz=-
natu zemf{t v rukou Bertolda z Hohenberka
na hredsd Kynivartu. Misto Kynéperk (Stary
Hroznatov) je mu vgplodnn mistni tradice
Tjgoplcttnil jmen "Kini=vart® s "Hohen-berg"

Gradllv vjklad bez vyhrad prejal do
avé préce Chebsko ve staré dobd (r.1955)
Em. Simek, ktery zopakoval Gradlovu argu=
mentsci a poznemenal rovn#f, "%e v pov stl
gaznamenané v aktech
wWaldsaského kléstera
doBlco nedopa t-
fenim ¥k zédmind
jmen *Kyni-vart” a
*King-berk" priZemi
druhd Zféat sloZeniny
*_berg" anad vznikla
zémdnou z¢ Jjména
Hohen-berg. Této
drobnosti si povdiml
a Znova pfipome-
nul na strénkéch
ARNIEY Vladimir Madat,
ktery podepfel jedtd
svlj souhlas & Sim-
kem a Oradlem o no-
vigii i atardi zévéry (4) vyjedfujici se
k dataci hradu Kynivartu k poZdtku 1l3.atol.,
prnunégi pfed rok 1217 snad, jak se zdé
v jistém polemickém zehroceni wvii tradis-
aim vykladdm autord kladoucich misto Hrozs
natovy smrti na Iynigerk (Stary Hroznatov).
Ve smpelu tchoto v*k edu jsou piedeviim
premonstrdti{ sutofi 19. a 20. atoleti (5).
7 nedich soufmsnych spolupracovnikd se o
vyaledky j:iich price opiral byt ne vidy
kriticky, ale zato dggra gnaly hroznatovaké
literatury, Richard Svendrlik.

Na Maldtdv pr{spdvek koneind navézal
v poslednim #{ele ARNIKY Zdenék Buchtele
& tvrzenim, fe mistem Hroznatovy sorti {:
nezvratnd hred Kynivart., K jeho pFispév
je tleba priZinit n¥kolik zcela zdsadnich

poznémek

Predeviim nepleobi plesvidiivé odvolé-
vi=1li se autor asoustavnd na "pateridly”, ani
je uvédi nebo dckladuje, kde kterou informa-
ci ziskal. Zcela zavdddjicim zplsobem hovo-
#{ kup®. o "teorii Vvl.Maddta", a z vyde

-

uvedendho vime, jak se otédzka inula. Je=
ho gavéru, tykmgiciho se datace vartu,
jak jej uvedl,nebudeme vénovat pozornost

yzhledem k zjevnému omylu, jehoi se dopustil
nezvlédnutim etymologiakého Ilg;ktu v&cia
Auter prispéviu by si byl uetFil ndmahu,
kdyby jen nshlédl do Profousovych Mistnich-
smen (6), nebo do sborniku Minulost{ zdpado=
eského kraje sv.XIII (7) a prostudoval
véechny souvialoati tykajici se etymologie
Kynivartu, St.Kyndperka a Kynaperku n.Oh¥i



Byl by se vyvaroval pojmoslovného zmatku
a smichéni historicky dolofenych nézwid
téchto mist, kterého se ve svém prispév-
ku dopustil. 2 poZdtedni neujasnénosti
vyznamd jednotlivych slov vyznivaji na-
=gnlc autorovy zdvdry zcela nepfesvsddi-

Argument pro kone¥né Pedeni otdzky,
2da tedy Kynivart nebo Kyn3perk,neméme
samoztejmd po ruce ani my. Myslime tim,
ten rozhodujici{. Ale pFesto, méme=1i ui
zaujmout stanovisko, pouka?me na ndkterd
detaily vyskytujic{ se diskuse.

. Pochybuje se o miats Hroznatowy smr-
ti, nepochybuje se viak o datu Jeho amrti.
Pro&? !dg hodnota vypovédi_je naprosto

stejnd. Je moZné ji tedy bud veelku od-
mitnout jako falefnou, pebo vcelku piij-
mout. Pokud jde o dataci hradu Kynivartu
k po&s 13.atolet{, nemife byt sama sebou
dikazem, Ze Hroznata muael zem¥{t prévé
tam. O existenci hradu k po&.13.stolet{
nemusime pochybovat, i kdyZ budeme v¥dét,
Zfe listina doklddajici ném Kynivart k
r.l214 je falsem z l5.atoleti (B) a pFes-
to tim neposilime nézor, fe Hroznats zem-
fel na Kynivartd, Sama existence hradu
gfad r.1217 je Erﬁ takovy dlkaz mélo. V
liskusi byl pominut rovné% argument, jimg
Jsou protokoly beatifike&niho procesu
sepsané pii oficidlnim odkryti Hroznato-
va hrobu v presbytefi tepelského chrému
v roce 1898. P¥i druhém sezenf komise
pro otevfeni hrobu 9.7.1898 do#lo k vye
2dviZeni a verifikaci Hroznatovych ostat-
kd a mimé jiné bylo konstatovéno, Ze v
difevéné achrénce,uloZend v kamenndm sar-
kofdgu byly nalezeny pfedmé&ty. potvrzuji-
el uptni tradici a predevdim rozliZné
kaménky hojné& se vyskytujici v okoli Sta-
rého Kynéperka, kteréd byly uloZeny do
sarkofdgu pravdspodobnd v upominku na
#aléfovéni Hrozneiy na Starém Kynsperku
(9). To je mlespon v zdklasdnich rygech
obsah létky, ji% byla vEnovéna pozornost.
Pro iplnost dodévéme, 2e v ndkolike pii=-
padech nechédvaeji ndktell autoFi otdzku
nezodpovézenu tak, jak to odpovidd pi=-
vodni rukopisné verzi legendy (10).

Co Ilci zdvérem7? Maddtiv piiapdvek
nechtél nic vic, nef oZivit jednu histo-
rickou zajimavost, kterd by otdla za ba-
datelskou pozornoat. Pokus Buchtellv pie-
kro#il tento rdmec zplsobem oviem vici
zcela neplimdfenym, nebol postrddd zvldd-
nuti Jjek hroznetovskd literatury s prame=
nd, tek zvlédnut{ problematiky mistopisnd
2z hledisks etymologického. Trediéni{ ming=
ni, kladouc{ smrt Hroznaty na KynZperk
{Stary Hroznatov) zlstdvé pFinejmendim
neotfesenc. Dostsli jsme se tak zpét k
vychozi otézce,jiZ je zpilsob préce regio-
nalisty vibec.

Regionaliata nemdZe byt Ziv jen nad-
Senim pro wéc. Jeho naddeni muai byt ko-
rigovdno teoretickym zvl&dnutim tématu,
JimZ se obird. Jeho préce v terénu pak
mEla byt grnktickym zavrienim jeho pra-
vy teoretické. Nad pflepévek k uzavieni
celé diskuse nechce nic vic, neZ podtrhnout
pravé tento moment. Nechce v Zddném pii-
pad# brdt nadim dobrovolnym spolupracovni-
kdm chuf do dalsi préce. Je mindn v dobrém,
jake nezbytny korektiv, jimZ je vifi svym

i A

Hrosnativ sarkofédg po sejmutf{ vrchni
kamené desky v &ervenci 1898.

&tendfdm povimwvéna redakéni rada. Otdzka
po misté, kde Hroznata zemf'el, neni konec=
koncl opravdu podstatind. Ukdzala viak na
slaebiny separdind pojatého laického pFietu-
Pu k véci, jemuZ bezesporu chybi i Malstem
vyFleny poisdavek podrobnéjdihe objasnéni
skutednych mocenskych, spolefenskych a eko-
nomickych pemérd v tomto koutu zdpadnich
Cech na prelomu 12. & 13.stoleti, je¥ jsou
charakterizovéng vzristajicl aktivitou ved-
kerého kulturntho i spolefenského Zivota
i jeho hespodéfsko-stétnfch zdkladl v Ce=

. ¢hdch Premyala Otakara I. vibec. Vnéjénd

tyto poméry ohranifuje pontifikétImnocence
III. & vldda némeckych panovnikd a cisafd
0d JindPficha VI k Friedrichovi II. Je to
doba velkyeh konkorddtd, doba boje o invea-
tituru, krdtce PFefeno doba mohutného mo-
cenského zdpasu mezi svétskou a cirkevni
mocl, = néhoZ nakonec vitezn#é vychdzi a evé
posice upevnuje v tétc fdzi cirkev.
(Kejlik)

l)}viz FRB 1,369nn, kde zevrubn® tské o Hroz=
natové literatufe i rukopisné problemati-
ce legendy na atr.X¥VIInn.

2)}viz H.Gradl:Geachichte dea Egerlanda bis
1“37- ,H-BT

3)viz H.Gradl: Monum.Egr.l.,s.263

4)V1.Mabdat cituje Menclovou a Gnirese.

5)viz kup#.: H.Kerlik,B.Gressl,B.Brandl,
Hr.J.Dietl ad.

6)Profous:Mistni j
v,218

7)V.Bok: Némeckd jméi. zapasdoleskych hradd

g.214n viz MIK XIII.

Cechdch II,467 a

8) G.Friedrich CDB II,404



 ROVNOVAHA
V PRIRODE ®

Na hysmici vyhynut{ je crel moisky a
orlovec fi¥ni; celkem je jich sotva 100
pard. MiZe ee zddt, Ze 80 tisic dravcd
neni nijak mélo. Ale vZdyl celd oblast
m&F{ pna 270 000 km2, takZe na jeden
Etveredni kilometr tedy pfipadd sotva tie-
tina dravce.

V zoologické a myslivecké literatufe
by JiZ nejednou popisovény nepiiznivé
nésledky g 1i8 intenzivniho odstfelu dra-
vych ptékd. Uvedme p¥fpad jediny, a to
viak nédzorné&jafl.

Sysel je obdvanym zem&d&lskym Skiddcem.
Bezpelné se viak cit{ pouze v nizké polo-
poustni vegetaci, kde miZe vZas zpozoro=-
wat leticiho dravce a schovat se do nory.
To bylo ddvodem, prod se dlouho neusazoval
ve vydBs{ trdvé, tedy i v obilf. Orli atep-
ni, kén&, pilichové a dals{ drevci, ktel{
kontrolovali stavy syeld, byli vdak po .-

astupné témé&i vdude vybitl, nedozirné ste-

pi byly rozordny. Syelové, osvobozeni od
svych nepfédtel, vtrhli do poli. Znadné se
zvétdil okruh plsobnosti t&chto hlodavci,
chle vzrostl jejich polet a stejn& hro-
zivé stouply i Bkody, které plsobili.

Zenddd8lstvi na to reagovalo vysddimi *
ddvkami jedovatych ldtek, ale to nevedlo
k ofekdvanému cfli. Cdst hlodavci pfeZila
a naopak uZitedni Zivodichové, mezi nimi
i dravi ptéci a Selmy, nepifdtelé mys{i,
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hrabo#d a sysld, hynou. Véda se
dostédva do zalarovaného kruhu.

V polovind Sedesédtych let za=-
¢ala kampan zam&lend na hubeni
dravych ptdkd utichat., Ve vEtéi-
né nvnsovich'regublik se za je-
Jich odetrel jiZ nevypléci Zé&d-
né odmény. Zlstalo jich véak
velni mdlo. Dnes vime jiZ mnohwm
vice o vyznamu Selem i dravcd
v pfircdé, dovedeme si jich i
mnohem vice védZit neZ pfed tako-
vymi dvaceti &i tificeti lety. Neplati
to ale vidy a viude.

Neni to zase tak déwvno, co byla ve
Francii uspoféddédna svérdzné trestnd vy-
prava proti vlkim. Tam, kde se vice neZ
sto let tato #elma nevyskytla, byla na-
jednou zjisténa vl&ice s vlZaty. OkamZi=-
t& byla vyhld&ena nejvydsi pohotovost.
Proti "stradnym” zvifatdm vyrukovalo 5
policejnich brigdd a bylo mobilizovédno
na t#i tisfice lovcd! Tuto armédu podpo-
rovaly i vrtulniky. Usilf bylo korunové-
no "dspéchem" a Francie byla zbavena .
"yl&iho nebezpeli®.

Nemalou vinu na takovych taZenich,na
takovém vztahu vi&i Selmém a dravcim mi-
véd tisk, v némZ se ob¥as dolteme o tom,
%Ze byl napf{iklad zabit rys, kterého
(o tom se vdak nepi:;} Elag a hlgbok{
enih zahnaly do osady. Noviny pod vel-
kym titulkii "Nebezpedny soused" pfind-
Seji svddectvi o tom, jak "celd ves byla
na nohou", kdy% se v okoli objevil med-
véd a jek nakonec dobréckého a pomalu
vymirajiciho kavkazského medvéda brinfka
ubili. "NeBetfte ¥elmy!" volaj{ daléi no-
viny, kdy? pi8{ o kfiZécké vypravé proti
vlkim. g;n; gda'éﬁk to:gaxgak snﬁii: gz-
et "Bedych lu ", D opravdu napa-
dajicich ov&{ gtédu, ale vyzyvaji k upl-
nému vyhuben{ v celém kraji, v celé re-
publice.




Levhart je piekrdsné zvife, které v So-
vétském svazu Zije jiZ jen v Kopet=Dagu a
v_sevwrozdpadnim Badchyzu., Je stdle vzde-
néjdl a hrozi nebezpedi, Ze upln& vyhyne.
Presto ge stéle prondsledovén. V letech
1924-1966 bylo v Turkménii zabito nejmé=-
n& 360 levhartd, z toho za poslednich 7
let asi 70. Za zabiti jednoho zvifete se
vypléci odmdna ve vysdi 50 rubld. ProZ je
vibec levhart huben? Néktef{ 1idé se
domnivajl, fe miZe napadnout &lovéka,
nikdo vdak nevi o pf{padu, kdy by se lev~
hart vrhl na &lov&ka sdm od sebe, nebyl-li
ranén nebo zahnén do bezvychodného posta-
veni. Na gkot uto®{ z¥{dka a neplsobi n&-
Jjaké vaZn&j&{ Ekody.

Jindy se velké delmy stdvaji{ ob&t{ ko=~
Pfistnictvi a obchodnich z4djmi. To se dejé
napf. 8 tygrem v Indii. Neddwvno tam bylo
viude, s vyjimkou stétu Madhja~Prédés
vyhlddeno pétileté moratorium na odlt%el
tygri, které bylo dogoruéeno Mezinérodnim
svazem pro ochranu prirody. Takovy zésah
Jje nejvyznamnd jiim v Padé zplsobld zdchra=-
ny druhu. AvSak firmy, které poiféddajf{ lo-
vy na tygry z ddvodd obchodnich, p¥ijaly
toto rozhodnut{ s neskryvanym_rozhorle-
nim. Rozpoutaly 8irokou kampan, v nfZ do-
kazuji, jak nebezpelné je toto opatieni
pro obyvatelstvo, spekuluji s ojedin&lymi
p¥ipady napadeni{ é&lovdka. Do hnuti byly
zataZeny i nékteré politické strany, tak-
Ze celé véci se dostalo politického nédde-
chu.,

Pfedpokléde jme, Ze rozumné a ochrandf-
ské tendence nakonec vSude zvitéz{i a Ze
spolu s nédmi tu bude moci Z{t ur&ité mnoi-
stvi velkych 3elem. Co miZeme olekévat od
takového souZiti? Ziskané vysledky pozoro=
véni dovoluji dédt vice &i mén& piesnou
odpovéd na tuto otdzku. Vzpomenme si na
filmy 2 exotickych ndrodnich parkd: celé
lvi rodiny vedle automobilld s turisty,
levharti spic{ na stromech a. nevénujici
pozornost fotografim, tygh{ d¥{majici v
kifovindch vedle Zivych autostrédd... Ukdza-
lo se, Ze za uréitych podminek nemusi byt
hrozné Zelmy &loviku nebezpetfné.

Jestlife viak pfi tomto "sbliZovéni"
se Selmami prekroime urditou miru, miZe-
me se setkat s potfiZemi. O tom sv3d&{ pi{-
pad m&dv&dd v nérodnich parcich USA. Dlou-
hodobéd ochrana zde medvédy zbavila strachu
z 1idf, takZe pfichdzejf k lesnim hotelim,
k automobilim, loudili na turistech vieli-
jaké pamlsky. Mnohé zvilfata se naulila
chodit na sklédky kuchynskych odpadkd po=
bli% hoteld a kempd. Dobrosrdelny perso-
nél hoteld "mi{30m™ Zasto podstrkoval chléb,
cukr s dald{ dobroty. Krétce refeno, lidé
v severoamerickych parcich si zafalli s
medvédy "tykat" a byli na to velad pysni.

JenomZfe v prib&hu doby se zafala lesni
idylka pové%livd narudovat. Medv&di stéle
tastéji projevovali své "8patné mravy",
stdle fast¥ji dochdzelo ke konfliktdm.

Do roku 1960, b&hem 80 let, zranili
celkem 25 1lidi. V dal¥dfch letech polet
napadeni grizzlym povédZlivd vzrosil na
p&t pif{padd za rok. V 31% grizzly napadl
turisty na turéch, v 61% spic{ turisty v
tébote, v 6% to bylo v ddsledku nesprévné-

holghnvéni turistd, ktef{ zvifata provoko-
vali.

V letech 1965-1966 bylo ze 4 miliond
néavdtévnikd Yellowstonského parku napa-
deno medvé&dy 100 lid{. Nej%astdji k napa-
denf do8lo, kdyZ turisté porudili_pied-
pisy a medvédy krmili. Jako zv14a% nebez-
pefnéd se ukdzala zvirata vyskytujici se
v blfzkosti kempd a hoteld. Zdeji{ medvi-
di se zde citili svrchovanymi pény, byli
ke "svya" mfietim velmi pevn¥ spouténi a
vraceli se sem i po prevezen{ do vzdéle-
nosti 50 &i 60 km. Za poalednich 97 let
akonﬁiloSnapldani 1lid{ medvédem grizzlyn
smrteln&. Dalo by se snad Fici, Ze to ne-
ni mnoho, kdyby vS3ak neslo o lidské %i-
vot}'o

Sprédvy parkd i védci byli nuceni po=-
divat se na problém #lovék kontra medvéd
z jindho hlediska. Bylo ziejmé, Ze v nékte-
rych nédrodnich parcich je medv&dd jiZ p¥{-
1i¥# vysoky pofet. Pro Yellowstonsky né-
rodni park nap¥. je unosny stav nepfevysu-
Jic{ 300 grizzlyld, ale koncem padesdtych

A PREHRADA V BRE-
MOST PRES TEPLOU.

NA JAKE 1980 BYLA VYPU
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let jich tam Zilo na 500. Za¥ali pocifo-
vat nedostatek potravy, proto se stali
stalymi hosty kuchynskych sklddek odpad-
kd. Hlad a "pPesvid¥eni", Ze 0d &lovéka
Jim nehrozi 24dné nebezpedf, u nich vy-
volaly agresivni sklony.

Spréva nérodnich parkd je uf fadu let
povérena sledovénim zvifat, jim% nent
radno v&Fit, vyhénénim t¥cnto kusd z osid=-
lenych mist a jejich piipadnym odstielem.
V Yellowstonském parku se kaZdoro&né
zlikviduje aZ 34 takovjch m&dvEdd. Nepiti-
neslo to vdak o¥ekdvané vysledky. V&dci
do8li k zévéru, Ze hlavnf véci je nepfe-
kro#it uncsny podet medv&dd v nérodnich
parcich, regulovat ho. Dnes Je jiZ pris-
né zakdzéno krmeni medv¥dd na sklédkéch
kuchynskych odpadkd i u cest. Odbornfci
doufaji, Ze se témito opatfenimi obnovi .
normdlni vztahy mesi #lovékem a medvé=-
dem a Ze medvddi budou 2{t ve vyhraze-
nych okrecich v dcstate®né vzdélenosti
od lidf. Lidé mus{ pochopit, Ze velké

bratPeni se s Zelmami je vZdycky nebezpelrs

né, ze stalf, aby nédé dobry pifitel z le-
sa mél néhodou Spatnou ndladu, a nebude
Jif ani dost Zasu litovat pF{lidné 4d-
véfivosti.
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Mimo rezervace a nérodn{ parky se nez~
bytny strach medv&da z &lovéka udriuje
pomoci lovu. V téchto podminkédch medvida
rozhodnd "ani nenapadne® gostlvit se u
cesty a loudit pamlsky. Nékdy se vidak
pfesto stane, Ze jinak mi lovnd a pla-
chd zvifata za¥nou byt agresivni a velmi
nebezpefnd. Pro¥ dochdzi k tekovym obra-
tim? Odpovéd je jednoduchéd - zvitata
Jsou vyhladovéld.

Jsou roky, kdy se v tajze neurodi ani
limbové semens, ani dals{ lesni plody,
kdy klesé polet zvéfe. Medv&di si nemohou
vytvorit dostatedné tukové zdsoby, jsou
hladovi a zlf, nezalézaj{ do brlohd, tou-
laji se tajgou i v zim¥, hledaji jakoukq-
liv potravu, nnpndngi se vzédjemnné a pora-
Zené protivniky poZirajfi.

V takové dob¥ ovidem setkéni &lovEka
8 medvé&den nevést{ nic dobrého. Vyrazné
stoupé polet zalitoleni medvéda na Zlové-
ka. Osam#ly lovec, geolog, ktery usnul u
ohné&, &kolék z blizké veesnice, ktery se
opozdil... A vyhladovéli medvédi jsou
opravdu velmi nebezpedni. (PokraXovént)
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