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ZIJE U NAS VYDRA?-

Mirko Hain o text a fotografie

Sprave chréndné krajinné oblasti Slavkovsky les se
obrac{ #ldnkem Jana Harvédnka ke svym spolupracoynilim
vyzvou, tykajici se sledovéni vydry ¥{&ni v rajonu CHKO.
Réd bych nd¥kolika informacemi podpofenymi pfileZitostnou
osobni zkudenosti, podtrhl jiZ zmin&ny skryiy zplecb Zi-
vota tvora, jehoZ sporadicky vyskyt bude predm&tem badé-
ni i v této &dsti nad{i republiky.

Vydra vystoupila na ledovou krustu
pod mostkem v mistech nejvét-
§iho prolomeni zledovatélého
lemu (patrné doslo ke zborceni
jeji vahou). Bahnita naplava
pod mostkem zvyraznila jeji

stopy. >




RAXE UKAZUJE, Ze o existenci
vydry fiéngEv nejbliZsich
mistech nory nemaji tufeni
ani ka%dodennf hostd, vysedé-

vajici na bfezich v rannich i ve-
dernich hodindch = mistni rybéii.
Nap¥iklad zhruba 300 m od doupéte,
existujiciho pied dvﬁma'lets, by~
la vydra vidéna aspolu s mladaty
naposledy pPed Seati lety.Jednd

se o0 informaci ziskanou na sklon-
ku serpna 1982 z vydi{ lokality,z

z niZ jsem bd3hem névitévy ziskal
fotograficky dokument vyd¥ich stop.

Dobu jejfho prichodu urditou
oblasti nesta’{ mnohdy zaregistro-
vat ani migtnf myslivei, rybafi a
lesni personédl, pfestoZe se jednd
o trasu, kterou vydra kaZdoro&n@

v zimnich mé&sicich absolvuje. Na
druhé strand viak vydra dokdZe So-
kovat tovdrni{ zam¥stnance n&kolika-
dennim vyskytem v ndplavé na &es—-
lech strouhy, pfi konzumaci potra-
vye. Piipady, kdy se vydra slunila
na suchém rdkosi, nebo v sens, ne -
jpou téZ vzdcnosti - tedy relativni.

Nékres dokladuje
rozsah migra&nich schop-
nost{ této kunovité
Selmy béhem dvansdcti

trasy. Rozsah teritoria vydry te-
dy sniZuje naddji na identifikaci
jejich pobytovych znameni, kters

se navic rychle ztréci.

Pfed dvéma lety jesem vyjel
do mist, kde se pecdle souhrnu pro-
studovanych informavi m&la vgdra
v zimnim obdobi zdrZovat. Jedté
pfed ob&dem jsem v mrazivém, ale
slune®ném dnu,sedel k Fitce obté-
kajici obec a prvni desitky metrid
mne doslova Sokovaly mnoZatvim
stop, vedoucich z vody na ledovy
lem bfehll, odkud op&t smEFovaly
do vody. Kameny uprostied toku
byly utapané, zdobené trusem, leZ
bez zbytkd Bupin. V mfstech, kde
se tok stélel do piloblouku, tvo-
$ila t¥tivu tohoto pomyslného lu-
ku brézda ve sndhu, z vody do vo-
dy; Jjakoby tudy nékdo vlekl pundo-

chu naplnénou piskem, nebo pytlik
se cviZkami ndjakého 3koldka.
Jinde se tato smykové stopa kombi~-
novala 8 otigky kontetin. Stopy
tlapek tvorily i sludnd viditel-
nou "sndru" pod biehovymi previaye.

m&sicl. Podkladem né-
kresu jsou informace

o pohybu jedince v do-
provodu uréitého po¥tu
mlédat, coZ bylo dosta-
tednym identifika&nim
znakem. Existence vyder
v tomto kraji pak potvr-
dily informace z jiného
zdroje, tykajici se po-
zorovéni vyd¥i dvojice
v jednom mist® uvadé&né

Na této lokalit& pro-
chézela vydra kraji-
nou ulésti korytem
vodniho toku,ale
meandr obyfejné pie-
chézela po sou¥i v

ne jkratéi piimce

a nejrychledim moZnym
zpisobem - smykdnim.




V&e bylo staré nejmén& 24 hodin, nebo jemnych piskovych naplave=

snih i stopy m&ly bohaté néristy nin pod jinak hust& .zarostlymi
ledovych krystalki. bfehy, nebo se o pfitomnosti
informovat z trusu na balvanech
Druhy den nasatalo otepleni a padlych kmenech v Felidti -
a hust® sn&%ilo. Pifesto ke tiem to vie je otdézkou mimofddného
kilometrim z minulého dne pfibyla ftéstl spatiit dikazy vydid
revize dalsfch Zesti kilometrd existence. Stadi nepatrné ple-
vodotedte, b&hem niZ byla fotogra- hénke s néslednym zvydenim hla-
ficky zdokumentovéna vechna zmi- diny potokas &i ridky, aby okam-
né&né pobytovéd znameni. N&které zité zvyseni hladiny smylo ved-
snimky jsou k dispozici - snad keré stopy.
neutrpi p¥{1i¥ kvalitou reproduk-
ce a pomohou pFi obtiZné identi- Tolik tedy zhruba o uska=-
fikaci vydry v terénu. Pak snih lich, které v sobd& skryvé te-
zahladil v8e, vietn& sndhovych rénni Setfeni vyskytu vyder.

drah - smykd, které byly na rowné, Mohou byt leckde - tieba i kai-
zasn&fené plode jen nepatrnd svét- doro%né - vibec ne snadno &itel-

lej8i. Odpoledne nemohl uZ nikdo nym podpisem vydry. A tak udplné
tudit, %e krajem pfed t¥emi, &ty¥- naekonec snad mohu jen tvrdit,
mi dny pro&la vydra. Ze "trp&livost pfindsi raZe".

vV 1été, kdy Jje moZné poznat
pPitomnost vydry pouze z bahnitych,
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Zatimco jiZni &4st
Slavkovského lesa s ge-
verozédpadni &4st Tepel-
8ké vrchoviny je bohats
na vyvéry chladnych mi=-
nerdlnich vod, na severu
CHKO Slavkovsky les se
iédnyttakovy Pramen ne-
vyskytuje. Karlovy Vary
Jesou dostate&nd znimé
svymi termdlnimi prameny.
Jedt& pred lety zde v
serpentiné Bezrudovy
ulice pod nemocnief vyté-
kal tzv, elezity
Pramen . Ten jediny
by byl jedtd na uzenmf
chréndné krajinné oblasti
Slavkovsky les, kdyby =z
ddvod&_pnﬁneznémjch
neprestal v diffve uprave-
zétjimce v altdnu vyté-

at.

Na uzemf Karlovych Va-
ri (za hranic{ CHKOSL) je
Jedté tzv. ervend
kyselka. Vyvérs
VPravo u silnice amérenm
na Kyselku naproti &igtip-
n& odpadnfch vod. Pramen
nenf{ jimén s vytvér{ mok-
finu s &ervens zbarvenym
bashnem (barevny snimek
byl publikovén v dasopi-
se Nadi prirodou 6/81,
str. lO/I

-SABINA-

KYSEI_KY v severni casti
SLAVKOVSKEHO LESA

text a fotografie : ing Stanislav Wieser

Druhd kyselka je u 3Zabiny. Po
zkudenostech ge domnivém, %e hy
bylo obtiZné podle slovnfiho popi=-
8U Jji najit. Proto rad¥ji predklé~
dém situadnl nd¥rt. P&3ing k pra-
meni je vy8lapand, ale nepfilis
znatelnd, zejména v nastupu jizni
od mistku. Zakreslens poln{ cesta
ze Sabiny k silnici (Arnoltovu)
odbofuje v Sabind ze silnice u tra-
fostanice.

Mezi kyselky nelze poéitat mi-
neralizovany pramen, ktery wyvérs

z geologického vrtu v ddolf Ohite
pod Vildenavou (nedaleko zastavky
¢.9 na naudné stezce Doubi- Svatos-
8ké skély - viz snimek na druhé
strand). Popis pramene Je uveden

Vv broZife o nauéné stezce.

NejbliZ¥{mi deld{mi oblastmi
v¥slgytu chladnych kyaselek jsou
Doupovské hory & Chebsks pénev,kam
vBak nezasahuje plaobnost naseho
dasopiau.



Situadni plének minerdlniho
pramene u Sabiny

ARNOLTOV

VRT POD VILDENAVOU

OPRAVA KE C;I_IKIQE(LJ (ARNIKA 2'82- str.72) i
I MINERALNI PRAMENY U TEPLEE

Popis céaty ke Kfepkovickému prameni plati aZ
k orientadnimu mistu u dvou rybnidkd vychodn# od
silnice Kfepkovice - Hanov. Dédle mé& byt sprévns:

Sledujeme-1i od rybni{Zkd jiZnim emé@rem k Hanovu
levy, tj.vychodni okraj silnice, p¥fijdeme asi po 200
metrech k mistu u osam&lého patniku, kde odbofuje vy -
$lapané stezka k vyvéru jimenému v dutém kmeni. Je u
potidku, ktery v mapd neni pojmenovén; tele od zmind-
nych rybnikd do Hadovky. O nékolik desitek metrd ddl
k Hanovu se jiZ les rozestupuje u mokré udolni louky.

Omlouvém se za chybny popie viem ¥tend¥im,ktelf

podde n&j pramen hledali, anebo mlsto vyvéru znajf.
: autor
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G‘RICEHLETA VALKA, probthajfci na nadem uzemi po
nes¥astné B{16 hofe, zanechala po sob& mimo
vieobecného tdpadku a bidy i Zetné pomistni ndz-
vy. Tato pomigtni jména oznalovala mista vojen-
skych leZeni, opevndni, hrobl nebo bitev. Mncha
pomistni{ jména byla Zasem zapomenuta, jind se
udrzela dodnes, ndkde i se znatelnyml pozistatky
patrnymi v terénu.

(Fotografie nahoie: Staré Zance nad Kynivartem,
d8lové badta)

Zdenék Prochazka

Sveédske 'staré
sance nad
vynzvartem
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Délova basta nad KynZvartem, ve které jsou patrné
zafezy pro déla.

1£Dhﬂh12 TAKOVYCH MIST jeou i potom drZeli sedlo i s hradem po

8védské Bance nad hradem ngkolik m&sich, aZ do poldtku
., Kynivartem, vybudované Své- dubna 1648, Tehdy nejvyssi svéd-
dy v roce 1648. Okclnosti sky velitel Chebu KOPpg pronikl
predchézejici stavbd této d&lové pFes Cisafsky les s 1 200 muZi

baterie, kterd zapPf¥inila i ko- & nechal zifdit d&lovou baterii

nec hradu KynZvartu, jsou po- na vrcholu nad hradep, nazyvanou
m&rné podrobné znémé ze sterych aZ dodnes Starou {?1 Svédskou Ban-
prement. ci. Odtud zapo¥ali 3védové se

silnou stielbou na hrad, ktery se
OKU 1647, 8védové vedeni gene-=  jim i se Starcu Sancf (u Vald
rélen Vrangelem, postupu- b&hem t¥1 hodin vzdal. Hrad vyho=
jicim od Chebu do vnitro- fel a byl zna&n& poboien. Ob&
zem{ Cech, obsadili i kyni- v&4l8ici strany odedly za dal3fmi
vartsky hrad s okolim, ktery ne- valeénymi dobrodruZstvimi a sta-
byl jiz tehdg od vrchnosti oby- ry hrad se stal postupem doby pou-
vén (%). vb izk?sti dge?ﬂif%bce z6& zdrojem stavebniho materidlu.
Valy (Alteachanz) poruéili trem } . B
15 Ytyton stom okoinich sedlaks " FAPOMENUTA BYLA I SVEDSKA SANCE,
kopat mohutné valové opevndni(2). 7 kterd se nédm diky své vysoké
Po Barvétkéch u Tfebele a Teplé 4 nadmofeké vysce (866m) docho-

p¥itahli cissi8ti, vracejici se vala v podestat® neporusensd.
od Chebu 23.Pijna 1647, aZ pred Severovychodn& od hradu vybihé z
tuto kynivartskou 3anci. PEti vySiny krétky ostroh se dv&ma ne-
stim cisaPskych jezdel a sedmi vyraznyml vrcholky, jehoZ stény

tisf{clm arkebuzird (lehké jizda) Smérem ke hradu jsou velice strmé.
velel tehdy Lavon de la Corona- védové vyuZili mirného vyvySeni
-nevysdi plzensky velitel. Cigaif- obou vrchold a vybudovali na nich
§t1 zahdjili rychly a prekvepivy mohutné d&8lové basty, které spoji-
dtok dvima kusy a dvéma hmoZd{¥i, 11 témé&F 150 m dlouhym néspem.
presto se ale &védské possdka JiZni baSta postavend p¥imo nad
vzdala aZ v padtek 25.71jna ve hradem md v ¢ 30 m a byla ziejm¥
¢tyPi hodiny odpoledne.Cisaidtf obgazena sedmi d&ly, jak je patrné



ze zéiezl, které zbyly po dfevi-
nych konstrukcich, v nichZ byla
dé&la uchycena. Podle poZtu téch-
to zdrezu miZeme usuzovat, Ze
Zance mohla byt osazena tém&f

40 d%ly. Tato mohutnost a jedi-
ne&nd poloha opevnéni skytajici
moZnost pfimého pohledu do hradu,
ktery byl asi o 40 metrd niZe
ne? sance a na dostfel sotva

300 metrd, zapi{&inila jeho rych-
1y péd.

ODOBNE DELOVE OPEVNENI by1o
1+ vytvorfeno i kolem vlastni-

A  ho hradu na jihozépadni,

jiZni a jihovychodni atre-
n&. Vzniklo prokopénim starych
hradnfch veld pravidelnymi zaie-
zy, do kterych bgla unigténe 4&-
la. Toto doopevnéni vzniklo ztej-
n& za drieni hradu dvédskou po-
sddkou a ovlédalo hlavn& ddoli
pod hradem. K vlastni obran& hra-
du, vystaviného je¥t& podle stie=-
dovékych op&vnovacich zvyklosti,
viak ziejm& neprispsdlo.

4 (1) Cedvicové,ktefd

vlastnili p¥ed pobé&lohorskou

konfiskaci hrad, bydleli jiZ
na tvrzi v ddoli pod nim.
(2) Opevnéni u Vall vojensky
pouZitelné jest& po kontrole
r.l780, dnes jiZ neni patrné.
gtejné tak jako opevn&ni u
Sovic &i mladsf{ francouzské
u Trsténic. Ta, stejn& jako
mnohd dals{i zanikla hlavné
roz3ifovénim silnic a intenzi-
fikacl zem&d&lakého a lesniho
hospodéistvi.

Pou¥itd literatura u autora.
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PINUS MUGO (boro-
vice kle&) a P.UNCI-
NATA (b.hékovita,
"platka") jsou bliz-
ce p¥ibuzné evropsko-
~alpinské taxony s
hlavnim rozsifenim
nad lesni hranici
evropskych pohofi od
Pyreneji po Balkén.

V t&chto polohéch
jsou celkem indife-
rentni ke geologické-

diferencovény geogra-

ficky. PINUS UNCINA-

T4 (stromovita) zau-
jiméd zépadni d&ést 5
celkového areélu,P.

MUGO (kefovitda) pak

vychodni. Kromé& toho

Je znémo zejména ze

stiedni Evropy,velké

mno¥stvi ostruvkovitych vyskytl

v lesnim pdsmu a v riznych nadmof-

skych vyskéch, které jsou véazény

pouze na radelinny podklad. Tyto
orosty jsou yyznalné pro pfirodu
umavy, Trebonské pénve, Krudnych

hor a znéme je i ze Slavkovského

lesa.

® Rozelinistni populace se vyzna-
Sujl velkou morfologickou promé&n-
livosti v habitu i ve tvaru a stav-
bé Zidek. Kefe maji rozmanity tvr,
od kuZelovitych a kulovitych po
rozlehlé nizké dtvary, sloZené ze
slabdich vétvi a na povrchu jakoby
zagtPiZené (tzv.stolové formy),
hojné zvlasté ve vrcholovych par~
tifch radelinisi. >trcmovité jedno-
kmenné formy meji koruny rovnéi
raznd utvérend. 0d &tihlych, ku-
3elovitd zakondenych aZ po dedtni-
kovité vyklenuté nebo zplo¥tdlé.
N&mecké literatura mé pro tyto
formy samostatné vyrazy: Spirke -
- gtromovité, Latsche - kefovitd

a Kuassel - stolovitéd forma.

@® Vvariabilita 3idek se tyké né-
xolika znakd. Je to pfedevi8im sou-
mérnost - 8idky jsou bud v rlzné
nife zakiPivené a excentricky astop-
katé a maji tedy jen jednu rovinu
soumérnosti (&.zygomorfni), nebo
jsou soum#rné podle osy se stiedo-
vou stopkou a bez zak¥iveni (8.
aktimorfni). Jeitd rozmanit&jsi Je

BLATKA
a
KLEC

mu podkladu, ale pu: P

Dr. B. Holubiékova CSe

tvar titkd, zakon-
dujicich zdievnat&lé
plodnf ¥upiny (tzv.
apofyzy). Stitky mo-
hou byt ploché, vy-
pouklé aZ jehlancovi-
té nebo hdkovité za-
k¥ivené a pfitom rdz-
n& vysoké. Na téZe
3isce mohou byt &tit-
ky rizného tvaru.To
plati zejména o &id~-
kéch zygomorfnich,
které majl na vnéjéi
(deldi,zakiPivendjsi)
strané &titky vyssi,
vice zshnuté apod.
proti strand opsaéné.
Zygomorfni ityp sou-
mérnosti tek jedtd
vice vynikd. Neziid-
ka visk nachézime 1
zygomorfni 3idky s
apofyzami plochymi nebo jen docela
mdlo vypuklymi 1 na vn&jdi strané
8idky.

@ vysokohorské populace jasu
mélo vyriabilni a maji vyraznou
korelaci mezi znaky. Stromovity
habitus je spojen se 8idkami zygo-
morfnimi, kefovity s sktinomorfni-
mi. Na redelinidtich (ale téz v
Mpéch) tato vazba chyb{ a kombina-
ce znakli jsou mnohem rozmanitjsi.
Vyskytuj{ se napi. stromovité ty-
py s pravidelnymi Zis3kemi a plo-
chymi apofyzami nebo naopak,kele
se SiBkami zygomorfnimi a 8 apo-
fyzami vypouklymi a? hékovitymi,
ale téZ setné sifedni a pPechodné
formy. Variabilita znakd na 8idkéch
je tém&F spojité a tvofi variadni
Yadu, jejiZ krajni &lénky maji ty-
picky vyvinuté druhové znaky &
jsou dobfe rozlifitelné morfolo-
gicky i geograficky.

@® Sloritost této morfologické
struktury se odréii i v taxonomic-
ké problematice, poznamenané nadto
i nékterymi nejestnostmi a omyly.
Ve starsi literatufe najdeme ce-
lou Padu taxonld se jmény cdvozeny-
mi od morfologie 3idek. Jejich
taxonomické hodnota je ¢asto proble-
matické. V minulém stoleti bylo
popséno velké mnoZstvi forem &
variet, li&fcich se jen znaky na
apofyréch, nékdy velmi nepatrnymi.

Pinus uncinata { blatka) ve statni pfirodni rezervaci Kladské rade-
liny - Tajga, vytvafi souvislé porosty v priméru 1501let staré(nalevo).




Existence plynulych pfechodd mezi
krajnimi varianty vedla k taxono-
mickému pcjetl 3irokého druhu
PINUS MONTANA (borovice horské)se
dvéma i vice niZ3{mi taxony. Mo=-
derni taxonomie uZivd v podobnych
situacich termfnu "komplex", mlu-
vime protc o "komplexu P.mugo".

. Mnohem mend{ variabilitu vy~
xazuje habitus, presndji redeno
Jeho hlavni sloZka - typ v&tveni

a polet kmeni. Celkovy vzhled rost=
liny a zvldsté jejf velikost se
doat gilné mé&nf a rozdily mezi oba-
na zakladnimi typy mohou byt do
Jisté miry setreny vn&jsimi vlivy.
Tyto tzv. ekomorfozy jsou hojné

v extrémnich podminksch, zejména
na radelinidtich, v horach na mis~
tech vystavenych mechanickym wli-
vim v&tru a lavin, na sufovych
proudech apod. Ale i u nich zlstsa-
vé zachovédn zdkledni typ vétveni.
Prechody mezi stromovitymi (jedno-
kmennymi) a kefovitymi (vicekmen-
nymi) varianty nejsou fasté. Vys=-
kytuji se zpravidla jen na p¥imém
kontaktu obou druhd.

® Habitus, jako mén& variabilni,
Je proto vhodnym diagnostickym
znakem na urovni druhd; silné va-
riabilnich znakd na ¥iZkéch je 1lé-
pe pouZit na rozlifieni niZsfch ta-
xonomickych jednotek. Tak wvzniké
t#1d&ni na dva druhy a &ty®i pod-
druhy (subspecie).

@ PINUS MUGO sap. PUMILIO

kefovité,8isky aktinomorfni,
apofyzy ploché

(ED P.MUGQ ssp.PSEUDOPUMILIO
kelovitd,8isky slab¥ aZ vy-
razné zygomorfni, apofyzy
vyklenuté aZ hdkovité

@ P.UNCINATA ssp.UNCINATA

stromovitd, ¥isky vyrazné
zygomorfni, apofyzy hékovité

@ P.UNCINATA ssp.ULIGINOSA
stromovitéd, 8idky slabd zy-

gomorfni aZ aktinomorfni,
apofyzy hakovité aZ vyklenuté

@ Novym rysem této taxonomické
koncepce je rozlideni druhi na
zéklad& habitu. To je t¥eba mit na
paméti pri studiu literatury. Tak

®

napi. stars{ literdrnf iudaj "P.
UNCINATA" znamend, Ze jde o variant
se zygomorfnimi 3i3keami, ale neu=-
dévéd, je-li atromovity nebo kefo-
vity.

® zZvisstng pozornecati zasluhu=-
Ji texony PSEUDOPUMILIO a ULIGI-
NOSA. Maj{ spolednou vlastnost;

na rostlin& prevlddajf{ znaky jed-
noho druhu, ale je pfitomen i ndk=-
tery znak dal&fho z dvojice druhd.
Tento typ veriability je charakte-
risticky pro tzv. introgreasivni
hybridizaci (zkrédcen& introgresi)
a je vysledkeu hybridizace a opa-
kovaného zp&tného kif¥ent hybridd
8 jednim z rodidovskych druhi.

V naSem p¥ipadé se introgrese "c¢i-
z1ho" znaku projevuje predevdim

u soum&rnosti 8i¥ek, kdeZto habi~
tus (po¥et kment) je stabiln&jsf

a zlstévéd v hranicich druhu. Také
celé populace miZeme rozliBovat
na "¥isté" a "introgresivni" pod-
le toho, jak &iroké majf varia&ni
rozp&tl soum&rnosti Zidek.

® riigtén Jjsou tvoteny pouze
typickou subspecif a variabilita
v sounérnosti #iZek je uvnit# po-
pulace nepatrnd. V introgresivnich
populacich jsou naproti tomu vidy
pfitomny ob& subspecie a soum&r-
nost 3isek md Biroké variadnf roz-
péti, zahrnujfci oba druhy.

@ Vv aredlu celého komplexu jsou
oba typy populaci rozloZfeny s po-
zoruhodnou zdkonitoati. Ve stfed-
ni &4sti se aredly piesshuji a

oba druhy tvo#f introgresivni po-
pulace. Na tuto oblasi navazuji
pak area Jjednoho druhu (P.MUGO
na vychodé, P.U§CINATA na zépadé)
&8 transgresni zonou introgresivnish
populaci. Ty pak postupnd pFechd-
zejl v populace "Gisté" ve vzdile-
néjdich okrajovych &éstech aresdlu.
Introgresivni populace obou druhd
zahrnujl v8echny formy Zilek od
aktinomorfnich pPes slabd zygo-
morfni aZ po vyraznd& zygomorfni..
Pomér forem se p¥ipad od piipadu
méni a je charakteristickym rysem
kaZdé populace.

® Na 28xleds kvantitativnfho
poméru téchto forem je moZno sta=
novit intenzitu introgrese v dané
populaci, srovnévat populace mezi
sebou i posuzovat rozloZenf intro-
grease na vétdim dzemi. U obou se
areal skléadd ze tf{ oblastf, odlig=
nych ekqgeograficky i strukturou
introgrese. Po této strince je



lépe prostudovén aredl PINUS MUGO
a zmindné oblasti jsou vymezeny
celkem pilesné:

subalpina kd oblast "&istych"
populaci:

pouze ssp. PUMILIO; introgrese se
neprojevuje; klefové pdsmo nad
leeni hranici v pohoifich vychodni
Evropy (Karpaty) a v Krkonosich;

aubal pinské oblast introgre-
sivnich populaci:

ob& subspecie; introgese zietelns,
s gredientem od zdpadu k vychodu
(nejvy&8{ uvnit® aredlu P.UNCINATA,
klesd se vzddlenosti od jejich
hranic); nad lesn{ hranici evrop-
skych poho¥f v zédpadni Edsti ared-
lu P.mugo (Alpy);

intrazonélni oblast intro-
gresivnich populaci:

ob& subspecie; introgrese kclisé
zna&nd i mezi blizkymi populacemi;
raselinisité v lesnim pésmu, tj.
asi 700 = 1 100 me.n.m.; pievazné
st¥edni Evropa (rozéifeni zédvislé
na vyskytu biotopu).

. Obé zdkonitosti plati i ared-
1u P.UNCINATA."Cisté" populace
jsou doloZeny z Pyreneji; subal-
pinské introgresivni z rakouskych
a Bvycarskych Alp. 0 jejich roz=-
sahu a hranicich oblasti viak vi-
me dosud velmi mélo.

. Na nasemn tzemi znéme intro-

gresivani populace obou druhd pou-
ze na raselinistich a to P.UNCI-
NATA v souvislych porostech od ni-
Zin do 800 me.n.m. (jednotlivé i
vyde), P.MUGO od 700 m po hranici
lesa. Oba druhy tvoii samostatné
poroaty; pokud se vyskytuji spoled-
n&, jsou diferencovény ekologicky.
Stromovitd P. UNCINATA zaujimé
priznivé jdfl okraje a prstencovité
obklopuje vice zamokfeny a Zivina-
mi chuddf{ stifed rasdelinisté& s po-
rostem kefovité P.MUGO. Urdity
vztah k subalpinské "¥isté" P.MUGO
lze vystopovat i ve sloZité struk-
tufe intrazondlni oblasti. Sumava
g8 fragmenty kledového pédsma na
minerédlni pid& mé radelinistni po-
pulace se v3emi stupni introgrese,
naproti tomu v Krudnych horach
ni%sf{ stupné& chyb&ji. P.UNCINATA
se chovd opaln¥. Lokality v bliz-
kosti v&tZich arell P.MUGO (Suma-
va, Krudné hory) maji vy#s{ inten-
zitu introgrese, vzddlendj&{ (tre-
bonskéd blata) naopak nizsi.

. Na tiech lokslitdch Kladskych
radelin ve Slavkovském lese jsou
zaatoupeny oba druhy. Nejvy3e po-
loZené radelinidté L y s i n a

mé bohaty porcst P.MUGO, na ostat~
nich dvou (Tajga,Paterdk) roste

P .UNCINATA. Populace na Lysin& mé
asi 50% rostlin s #iskami typic-
kymi pro druh (tj. aktinomorfnimi),
u 40% jsou 8idky stfedniho typu
(slab® zygomorfni) a u 10% vyraz-
nd zygomorfni. Podobny Zi{selny
pom#r nachdzime i v populaci na
Paterdkd (kde ovdem jsou pro druh
typické Bidky vyrazné zygomorfni).




Zde se tedy oba druhy shoduji ve
stupni introgrese. Na raseliniiti
Tajga je introgrese vyssi. Je zde
asi 50% rostlin s ¥iskeami piechod-
ného typu; v druhé polovin& jsou
stejnym dilem zastoupeny rostliny
g8 Biskami siln& zygomorfnimi i
aktinomorfnimi.

. Studium introgrese pomohlo
Fedit i né&které nejasnosti v bio=-
logii obou druht. Jsou to pfedevim
rozdily mezi alpskou a karpatskou
P.MUGO, které se na taxonomické
drovni nepoda®ilo vysvétlit. Jde

o rozdily mezi typy populaci a je-
jich oblastmi. Vysvétleni je nutno
hledat v rizném vyvoji a odliBné
historii b&hem kvartéru. Subalpin-
aké populace jaou relativné mledé.,
Vysoké horské polohy mohla vegeta-
ce osidlit teprve v pozdé&jdich
klimaticky p¥{znivych obdobich ho-
locénu za podminek podobnych sou-
tasnym. Proto je stupen introgrese
nebo jeji nepiftomnost vyavétlitel-
né soudasnymi faktory, z nichZ nej-
dlleZit&j&1 ‘je moZnost k¥iZeni a
vzddlenost subalpinskych lokalit
PINUS UNCINATA.

. Intrazondlni populace Jjseou
stardi. Vznikly soulasné s radeli-
nisti na poddtku postglaciélu.
Chaotickéd struktura introgrese v
tétc oblasti vede k zdvEru, Ze by=-
la vyvolédna faktory nebo okolnost-
mi, které dnes uZ nepiaobi. Mohlo
to byt napiiklad rozdifeni obou
druhd v podminkéch, kdy pfevlsda-
jici sloZkou dfevinné vegetace by-
ly druhy PINUS ("doba borobiezo-
va" z paleobotanické chronologie).
Aredly téchto druhd byly pak zce-
la smazény pozdé&jSimi zménemi kli-
matu a ndstupem daldich expanziv-
nich druhi, zvl4sté& smrku. RasSeli=-
nistni populace tedy konzervuji
strukturu P.MUGO z dob & odlisnym
klimatem a vegetaci.

. Jinym piikladem miZe byt otdz—
ka pPirozené sbsence klele v Hru-
bém Jeseniku, o niZ se jedt& nék-
dy diskutuje. Raseliniité& Rejviz,
vzdédlené asi 15 km od h¥ebene Hru-
bého Jeseniku mé populaci P.UNCI-
NATA s nedekand slabou introgresi,
srovnatelnou & pomgry v Tfebonské

panvi. Nizky stupen introgrese na
této lokalit® se A4 uspokojivé
vysvétlit jen tim, Ze Hruby Jese-
nik nikdy nem&l autochtonni P.MU=-
GO. Kdyby byly Jjesenické hitebeny

nékdy b#hem postglacidlu porostlé
kle&i, muselo by se to projevit i
vy3831 introgresi.

. Uréité odchylky od vyse uve-
denych schemat se projevuji na
kontaktu subalpingké a intrazondl-
ni oblasti P.MUGO v Zépadnich Su-
detech. "Jisté" populace subalpin-
ského typu i na radelinidtich Ji-
zerskych hor v nadmoi¥ské vysce
kolem 1 000 m a piesahuji tak do
intrazondlni oblasti. Toto zjisté-
nl méd v sou¥asné dobé i prakticky
vyznam. Kle& pPichdz{ v udvahu jako
néhradni d¥evina za smrk v nejvys-
81ich polohéch Jizerskych hor, pos-
tiZenych imisemi. Pro tyto uely
je pPipustné pouze osivo krkonosské
provenience, jehoZ genofond je
autochtonnimu nejbliZsi.

. Obe druhy se mohou kiiZit i
s borovici lesni (Pinus s:lvest-
ris), coZ je ziejm& Sastéj3i u
P.UNCINATA. Intermediérn{ hybrid
byl popsédn pod jménem P.DIGENEA.
U néds se vyskytuje pomdrn& &asto
v rozruenych porostech blatky na
ragelinidtich se sniZenou hladinou
spodni vody. Na nékterych mistech
vznikaj{ i hybridnf{ roje, tj. po-
pulace obou druhi s vysokym podi=-
lem hybridnich rostlin generace

F 1. V oblastech, kde roste P.
UNCINATA, zjidfujeme také urdité
znémky introgrese v populacich
P.S.LVESTRIS. Plati to, krom#& ji=-
nych lokalit, i o borovych poros-
tech na hadcovych enklavéch Slav-
kovekého lesa. Je zajimavé, Ze
ekotypy borovice 8 touto genetic-
kou piimési jsou ¥asto hodnoceny
jako lesnicky cenné mistni sorty.
Genofond blatky mé tedy vyznam

i pro Blecht&ni borovice lesni.

. Radelinidtni populace obou
druhd zasluhuji ochrang. Jsou
ohroZeny piedevdim t&Zbou radeli-
ny, kteréd vede k likvidaci celé-
ho biotopu. N&které lokality byly
znideny dokonale, Ze dnes uZ ani
nemdZeme zjistit, kterym druhem
byl porost tvoien (Soos, oravské
rafelinisté). Dald{ nebezpedi
zvldst& pro P.UNCINATA pifedstavu-
j1 meliorace a odvodnovéni. P.MU-
GO roste na rafelinidtich vrchovist-
niho typu, které jsou Zivena pie-
vainé srégkovou vodou a odvodné&ni
je na nich vét#inou mdlo d¥inné.
Naproti tomu hlavnim biotopem
P.UNCINATA jsou rafelinifté nii-




prechodné formy

piechodné formy

typ Runcinata

8ich poloh, zévislé z nejvdtsi
miry na podzemni vodé&.

Blatkové porosty na rasdeli-
nidtich jsou vlastng reliktem;
pouze v extrémnich podminkéch ra-
Seliniitniho biotopu jaou schop-~
ny konkurovat expenzivnim drevi-
ném okolnich lest. PPim&feny pok-
les hladiny podzemni vody obvykle
vyrazng zlepdi rlstové podminky
a bonita blatkovych porostd proti
pivodnimu stavu dokonce stoupé.
Soudasn& se viak prudce zhoriuje
zmlazovdni, protoZe nélet blat
ge ve zmé&ndnych podminkédch nemiZe
prosadit proti néletu expanzivnich
dfevin z okolil.

. Navic se zde projevuje dalsi,
dosud celkem pfehliZeny negativni
¢initel = hybridizace s borovici
lesni. Dochdzi k ni ve velkém roz=-
sahu préavé na lokalitéch naruse-
nych, zatimco v pivodnich nenaru=
Senych biotopech je vzécnd.Timto
zpigobem jsou nejvice ohroZfeny

populace blatky v oblaatech s vy-
sokym zastoupenim P.SiLVESIRIS,
kde miZfe hybridiza%n{ proces vést
aZ k "rozplynuti" blatky v hybrid-
nich populacich & k vymizeni &is-
tého druhu. Tento trend naznaduje

nap¥. Cervend blato u TPebon&,kte~
ré bylo odvodnéno jiZ pPed 150 le=-
ty. V zdejsi populaci jsou nejen
hybridy typu PINUS x DIGENEA, ale

i produkty zpé&tného kf{Zeni a intro-

gresanti.

. Uvedené okolnogti i zrendové-
ni dfl&{ch populaci na lokalitéch
vedly k zarazen{ P,UNCINATA mezi
ohroZené taxony vyssich rostlin
SR. V souZasng dob& existuje po=-
nérné hustéd sii rezervaci, které
celken Wdinnd zebranuji pfimé like
vidsei obou druhd. Pro P.MUGO ten-
to zplsob ochrany postaZuje; u P.
UNCINATA je nutné dalsf studium
skobiologické problematiky, které
by se mélc stdt vychocdiskem pro
stanoveni reZimu rezervaci.



ZDENEK BUCHTELE

Vapenna pec
u Tabakového mlyna

V roce 1981 jsem byl upozor=
nén majitelem Tabdkového mlymna
Véclavem Bértlem, na zgjimavy kru=
hovy Utvar, nachdzejici se pobliZ
mlyna. Po ddkladném terénnim
prizkumu jsem dospdl k nézoru,Ze
kruhovy ttvar, ale i celé prostran-
stvi okolo slouZilc ke zpracovéni
vépence. Po zhotoveni mapky pied—-
klédédn v jednotlivych bodech popis
lokality.

(:) Jednd se o koryto, kterym byl
dopravovédn lémeny vépenec z vrcho=-
lu Lazurové hory ne sklddku (ta se
zde jedtd nelézd). Odtud byl podle
potieby vépenec piskladin do zésob-~
niku u psce. Koryto bylc vydlédZds—
no plochymi kameny a stény byly

gdstetné vyztuZeny kmeny.Pri-
mérnéd &i{¥e se pohybuje kolem 2,5~
- 3 metrd. Dochovand &dst koryta
je dlouhd 70 metrd, hloubka 0,5
matru.

(z) Skléadka véapence, které se
dodnes nalézd na konci koryta.
MnoZatv{ nezpracovaného vApencs
odhaduji asi na 10 mo.

(:) Zéaobnik u psce je kolem dva-
ceti metrd dloubhy, misty aZ 2 met~-
ry hluboky a jeho &ife je 2,5=3 m.
Fa konci jeho severni stény js na-
pojena tekfke kruhovd pec o wniti-
nim priméru 8 netr® a sile zdl
1,20 metrd. Pec i zdsobnik jaou
vyzdény kamenem pojenym vépennou
maltou. VySka obvodovych zdi se
nyni pohybuje od 0,5 do 1,10 metris

(:) Severn& od pece jsou zbytky
dvou sklipki. Jeden je Etvercovy
(2 x 2 metry), druhy je té¥ Ztver-
covy, ale mé oivor pro dvefe. Je-
Jjich hloubks js kolem 1,70 metru.

Podle terénu je patrné, Ze
zde stédvalo nékolik provoz-
nich budov, pravd&podobné
dfevinych.

(:) Kamenny taras zde plnil
dvé funkce. Nejen Ze podpiral
bfeh proti sesuti, ale sou-
Sasnd slouZil jako naklédaci
rampa. Dodnes Je taras ve
velice dobrém stavu.

(:) V mistech, kde pfetind
zéaobnik cestu, jsou znatel-
né kamenné podpéry, na kte-
rych byl ukotven (pravddpo~
dobn¥ dfevény) mistek.

Dilni &innoat na Lazu-
rové hofe se traduje ponej-

vice v l6.8toleti. Z toho lze usu-

zovat, Ze védpennd pec jiZ v tom=-
to obdobi dodédvala kvalitni vépno
pro okolni vystavbu.

Povést o zaloZeni
Michalovych Hor

V dobdch, kdy se stavél
tepelsky klédter, prijel z obchod-
nich dGvodd do Plané jeden sasky
obchodnik. P¥i svém nédvratu se
doatal do pivabného udoli, kterym
protékala F{&ka obklopena hustym
lesemn. Kratce pfed jeho prijezdem
skontila pritrZ mraden a svahy
tak byly jeBt& rozbrézdény vodou,
hlina odplavena, byly odkryty
kemeny. Mezi nékterymi ase cosi
blyskaslo. ZkuSené oko odbornika
ihned poznalo, Ze se jednd o po-
dobnou rudu, kterd se t&Z1 v sas~
kém Annabergu. Sti¥ibrnou rudu!
Obchodnikova radost nad nshodnym
nédlezem nebrala konce. Aby misto
pozddji nalezl, vytrhil z modliteb-
ni{ kniZky obrézek sv.Michala a
p¥ipewnil ho na strom.

Po névratu domd upozornil na
avi]j ndlez mistni rudoznalce.las
na sebe nechal dlouho Zekat, aZ
poalédze hornici za®ali v tdchto
mistech rudu té%it a s usp¥chem.
V kotliné proti Kosimu potoku
vystavdli sruby a stranou kotli-
ny na vriku pak postavili kaplid-
ku,kterou zaavitili sv.Michalovi,




patronovi hornich michalohorgkych
d

Postupné se zde usazovalo
stédle vice hornikd ze saskych i
Zeskych Krudnych hor a tak wzniklo
diky rudnému bohatstvi m¥stedko,
kterého se zakrdtko zmocnil nej-
bli%e sidlici &lechtic z Lazurové
hory, se svym v&&n#é prézdnym mis-
cem.

Jind povést vyprévi, Ze diky
vyhodné poloze Lazurové hory byl
nejdiivé opewvnén vrchol kopce,
ktery se vlastn& stal osidlovacim
zékladem pozd&jsich Michalovych
Hor. Pivodni pewvnost na Lazurové

hoie hlidala velmi frekventova=-
nou kupeckou stezku, kterd pro-
chézela v téchto mistech podél
Kosiho potoka. Po objeveni vydat-
nych rudnych loZisek se zaéggo
ddol{ osidlovat s dosti bou#livou
intenzitou. T§%b¥d se zde daPilo

a tak byl i divod k zaloZeni hor=
niho m&stedka Michalovych Hor,
které se tak osidlovaly pod ochra-
nou pevnosti na Lazurové hote.

Po zrizeni daldich p#istupovych
cest v okolf Michalovych Hor ji%
lechtické sidlo slouzilo vyhrad-
n& k ochran® hornich d&l ve svém
okolf.

(Literatura u autora)

SITUACNI PLANEK VAPENNE PECE U TABAKOVENO
MLYNA @ vievo méstsky erb Michalovych Hor
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Vynatek z knihy
Nase pFirodni raje,
Helena Kholové a kol.
Kotva-Price.Praha 1980




uvodni vztah lidi k pFirods byl vyslovens koFistnicky, co élovék
potieboval, to si prosté vzal. Tak to ostatné délaji vSichni Zivi
tvorové a pfiroda tvrdymi regulaénimi zdsahy udriuje rovno-
vihu. V mnohych z nis ten starobyly vztah pieziva...
V3ichni teoreticky uznivime, Ze ochrana Zivotniho prostiedi
a pFirody je nutni. AZ to viichni uznime i prakticky, pFestane .‘
byt ochrana pFirody svizelnym problémem a stane se zdleZitosti \\
snadnou a radostnou. Ale do toho jeStd hodné chybi.

SLAVKOVSKY LES




imrti slavného

n&meckého bdsni-
ka Johanna Wolfgan-
ga Goetha je piile=-
Zitosti porozhléd-
nout se v zdpadnich
Cechéch po pamétkéh,
které pfipominaji
jeho &etné névitdvy
v tomto kraji. Do-
hromady selteno stré-
vil Goethe v zdpad-
nich fechdch po pa-
métkéch t¥i roky Zi-
vota. Pamétky nalez=-
neme v Karlovych Va-
rech, v A3i, v Lokti,v Mariénskych
i Frantiskovych Léznich, V Chlumu
n.O. a dokonce i v zaniklé visce
Vy8kovice, kde se Goethe jednou
zagtavil na cesté& z Maridnskych
Lézn{ do kléStera Teplé.

I:toéni 150 .vyro¥i

-

e Goethe nav8tivil také Hormi
z Slavkov nepfipomind se pF{lis

a slavkovidti vidy stdli s roz-
paky nad tim, jak vzpomenout je-
ho nédvité&vy. Pro&, hned poznéme.

1l to ostatn® jen jednodenni vy-
By let z Karlovych Vard, pdr dn
pted odjezdem domd, do Vymaru.
V onom roce 1811, pobyval Goethe
v Karlovych Varech se avou pani
a se sle&nou Ulrikou z Vymaru.Co

Ing Richard Svandrlik

PROC.
SLAVKOVSTI
GOETHOVI
SOCHU
NEPOSTAVILI

motivovalo Goetha k
vyletu do Slavkova,
neni lehké PFici: snad
né&kteréd z mnoha his-
torickych zajimavosti
= vZdyt Horni Slavkov
byl rodistém humanis-
ty Kadpara Bruschia,
ktery téZ versoval
latinsky, d4le Zacha~
riés8e Theobalda,his-
torika husitskych véw
lek, a odtud pochézel
i orientalista Erine-
sius, ktery vydal ja-
ko prvni syrsky slov-
nik. MoZné, Ze to by-
la mineralogickd zédliba a touha
prohlédnout a proklepat zdejs{i
skaliska. MoZné, Ze cht&l poznat
slavné staré hornické mésto se
zbytky t&Zby stifibra, olova,médi
a cinu. Prostd, 2l.8ervna 1811 se
vypravila &tyrélennd Goethova spo-
le¢nost kodérem do Slavkova.

1 to bléaznivy rok. Goethe ve
I;y svych denicich popisuje teh-

dej8{ pobyt v Karlovych Varech
Jako neobylejné vesely a rozpty-
lujici. "Nizkd hladina papirovéch
pen&z", psal, "zplaobils,Ze svét
propadl vdeobecné lehkomyslnosgti
a dodlo k tomu, Ze i ti nejobezied~
néj81 se chovali potfesténd." Ra-
kousko proZivalo t&Zkou finan&ni

Historicka &st Hornilio Slavkova - vievo Plubiiv dfim, nahofe
kostel a hbitovni kaple » foto Wieser - nahofe

@



krizi. Dlouholeté vélky vyvolaly
potfebu novych a novych pendz; =
uZ Marie Terezie vydala 12 milid=-
ni tzv. bankocetl{. Cisaf Josef
II. vydal daldich 20 miliont a po
vélge 1809 vzrostl podet banko-
cetlf na 1 060 miliond. ¥ r.1811
poklesla jejich hodnota na pouhou
pétinu a tak pozd&ji, 31.1.1812
byle nafizena vymdna za tzv.3ajny
v poméru 20:100. To t&Zce poskodi=-
1o drZitele bankocetlf proti té&m,
kte®{ mé&li penize kovové.

yni se vraime k slavkovskému

" vyletu. Cesta do Slavkova ma-

lebnou krajinou za hezkého

poCag{ ubihala k obecné spo-
kojenosti a Goethe byl v nejleps{
néladé, spokojeny a Zertujfci.
Spole&nost piijela do Slavkova,
prohlédla si m&sto a hornické di-
la a usedla v hostinci U &ervené-
ho vola, aby pojedlas. Také hospod-
s8ky propadl ziejmé vieobecné leh-
komyslnosti onoho Zasu a vystavil
hostim uet, ktery Goetheho tak
rozohnil, Ze se strhla v hostinci
hédka. A nejen to, sotva se vra-
til do Vard, obrdtil se na kraj=-
ského hejtmana se stiZnost{ na
slavkovské pomé&ry.

Jlet do Slavkova, ktery v tako-
v vé pohod® zalal, skoné&il tedy
neslavn® a tek nenf divu, Ze
se o0 n¥m Goethe ve svych de-
nicich zminuje jen velmi kritce:

"21. &ervna 1811 réno v 6 hodiﬁ_q
vyJjeli jsme do Slavkova. Hornic-
ka df{la shlédnuta. Ob&3 "U &erve-
ného vola. Hédka s hostinskym
kvili pfemr3tdnym poZadavkim.

22.%ervna 1811. Promemoria o
hostinském ve Slavkové a névrh
krajekému hejtmanovi."

roz&flenf starého pdna, byla

adresovdna krajskému hejtma-

novi, ktery byl y sezong zé-
roven nejvys8im ldzenskym komiga-
Tem v Karlovych Varech; stoj{ za
pretten! jako celek. Zni:

Tato promemoria, z nich¥ &is{f

"Zcela nejponiZendjsi prome=-
moria.

Véera, 21,.&ervna 1811, Jjel jeem

8 myml do Slavkova. Byli jsme
EtyPi, vystoupili jsme"l &ervend-
ho vola", prohlédli si hornicks
dila a objednali si ob&d, s Jjeho#

| k& levnych nékladd.”

detaily Vés nechei obt&Zovat ani
nehodldm posuzovat hodnotu toho-
to ob&da. Dosti, ¥infme-1i mu
tak mnoho cti tim, %e porovndvé-~
me 8 piknikem v Podtovnim dvore,
totiZ cenu, kterou odhaduji na

9 = 10 zlatych na oscbu.

Hostinsky v3ak poZadoval 66 zla-
tych a pro ko¥tho je&td 10 zla=-
tych, tedy dohromedy 76 zlatychl
Odepiel jsem mu toto zaplatit g
vyJjédiil se, %e budu nucen oznd-
mit tento pripad nejurozen&jsiimu
krajskému panu hejtmanovi, coZ
timto &infm s pPiloZenim %6 zla-
tych co nejponifendji. X tomu je
treba poznamenat, ¥e byl podén
pouze obdd a nikoliv evadina,
vino ani kdva. Ko#f dostal velmi
skromnou stravu a svij oves m&l
u sebe.

Podepsany prosi za odpulténi,ze
si dovoluje obt&Zovat s takovou

z jevnou malidkoati. Ale v té&chto
dnech se Zastdji povidéd v léznich
o tom, Ze spolenosti, které by~
ly na vyletech odm¥ndny dobrymi
cestami, néddhernymi p#frodnimi
krdsami a pdknym po¥asim, vrdti-
ly se domi rozladdné a mrzuté kvi-
1i zcela nedekanym utratdm a Jje=
Jich celodenni radost byla tak
zkalena. L
Vysoky dPed bude v8d&t i bez mé
spolupomoci, jak takovy, stdle
vice se rozmshajici zlof4d @stra-
nit. Pfesto v3ak priklédém névrh,
ktery se jevi proveditelny, v
némZ neni #ddného jiného ¥myslu
neZ ukdzat, jak mnoho si pfeji,
aby Karlovy Vary, kterym jsem tak
mnoho zavézén, sl podrZely svou
dosavadni dobrou povZat co se ty=-

Pfilohu dopisu tvo¥il tento névrh:

"Nerozhodujici névrh.

AZ dosud obvykld v Némecku divé-
ra, Ze se &lov&k ubytoval v hos-
tinei, poZddal o poho¥té&n{ a hos-
podskému prenechal, aby piipravil
Ulet, miZe se st¥%f udriet za
soudasné krize, p¥i pdklesu cen
8t¥ibra a papirovych pensz. 0d
hostinského nelze po#adovat aby
drZel starou cenu, od hostd za-
8e, aby ai nechali 1libit nové ca-
nye.

V Itélii, kde si 1idé vzéjemn¥

é
a
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HORNI SLAVKOV

ménd divéFuji, to vedlo k tomu,
Ze host v hostinci nedostane nic,
dokud nejeou sjednény podminky.
Pak zdleZi na hostovi, zda si bu-
de Zit levn&ji nebo dréZe a sdm
s8i miZe kaZdy den spolitat svij
tvéet. Také v Karlovych Varech je
pfece obvyklé, Ze si kaZdy své
ubytovéani akorduje (usmlouvd) dif-
ve, neZ se ubytuje. Hostinsky,
ktery nabfzf i jidlo, posild svij
jidelni listek s cenami a piknik
8i potom spolednost objednd pod=-
le toho, kolik miZe zaplatit.PFi
kaZdé koupi a prodeji je nabidka
a protinabidka. Pro¢ by se toto
nemohlo d&lat stejnd na venkové
&i v malych méstedkdch?

Mdj nerozhodujici nédvrh by byl
proto tento: wvysoky ulfad zaviiZe
povinnostl ty, kte¥i nabizeji
pohostinstvi v okolf lézni, aby
pledem projednali 8 ogobami,které
ai bud predem n&wo objednaji nebo
které prévé pifijiid&ji, smluvné
ceny, za jaké se budou stravovat:
kolik snidané&, kolik obd&d, vino,
kédva a podobné. To by se tykalo

i toho, kdyZ hosté, jak se astsé-
Ji vyskytuje, si privezou néco
sebou: kolik za pPfleZitostny pPi-
bytek, kolik za pouZiti kuchyné
a Jjiného. Hoaté by pak piesnd zna=~
1li ceny & kafdy by se rid podle
toho #1dil, protoZe je to velmi

la 24dné dals1 potiZe, protoZe
kdyZ se pomér zakléd4 na smlouvi,
kaZdy mGZe pledvidat (vydi u&tu)

a nelze ho lehko pPesv&ddit ( o
sprédvnosti). Taxy (tj.pevné ceny)
je véc neblahd a v soulasné chvili
sotva myslitelnd. M3j nédvrh by
nepfinesl véc novou a neslychanou,
ale jen by se roz#ifilo na cely
kraj to, co je v Karlovych Varech
pouZivané a b&Zné."

Jjednoduché. Vysokd mista by nem#-

por 8 hostinskym "U &erveného

S vola" donutil tedy Goetha k

sepsdni takového névrhu. Epi-

zoda byla uzaviena tim, Ze
nejmenovany hostinsky byl odsouzen
k pokut& 10 zlatych a ke snfZeni
svych poZadavkl ze 76 na ll zla-
tych 20 krejcari. Odpovéd krajské-
ho hejtmana Goethovi je datovéna
25.6.1811 a sdé&luje timto uzavie-
ni tohoto p¥ipadu, "ktery m& je
dvojnédsobn& nep¥fjemny"”, jak pile
hejtman, "protoZe stiZnost byla
zcela oprédvnénsd a pfihodila se
vBeobecnd cténému & tak zaslouZi-
lému "biedermannu" (poctiveks a
8lechetnikovi) a vysoce véZenému
pfiznivci mné své&fendho lézenského
mista.

"nerozhodujicim"névrhu bdaniko=
v& sice uZ hejtmen nepsal,ale
v prineipu mu dal za pravdu.
A 8lo o pravdu, vyslovenou "VZeobec—
né& cténym zaslouZilym biedermannem".
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| V 4 neuspésny pokus o
otevieni zdejdich
dold byl podniknut

rozvalinami Dolmké-
ho mlyna. Posledni

za Il.svétové val-
ky NBmci.

Velmi zajima-

naleziit® pekunddr-

V K I ‘ ' vé je zd.et}éﬁ loZig=-
ko jako kleaické

Jednim ze zajimavych mfst chré=-
néné krajinné oblasti Slavkovsky les
je okoli zaniklé vesnice Smrkovec a
&itné, severoseverozdédpadnd od Lézni
Kynivart.

Oblast, odvodhovénsa k jihozépa-
du Javofinskym potokem, je starym
ddlnim revirem, kde se s plrestavka~-
ni t¥Zily rdzné nerosty od stiedové-
ku a? do zaBétku nadeho stoleti.

Prvni udaje o t¥#Zb& jsou z ro-
ku 1545, kdy zde oteviel doly na
at¥ibrné rudy 51lik. Ten sem také po-
volal nem¥cké horniky protestantaké
viry, kter{ byli v pozdé jdim obdobl
Erot1reformace vyhnédni a doly zanik-

T

Z geologického hlediska se zde
jednd o pneumatolyticko-hydrotermél-
ni loZisko tvoiené greisenizovanymi
poruchami a pésmy v Zule a misty i
v rule. Staré ddlnf préce na rudy
atfibra, médi, olova, vismutu, kobal=-
tu, uranu a Zeleza se nachézeji ple-
vé%né na pravém bFehu potoka, nad

nich uranovych ne-

roatd, pfedeviinm

tzv. uranovych slid.
V ndmecké monografii F.Kirchheime-
ra Das Uran und seine Geschichte
Z T'«1963 je na strané 50 zminka o
tom, ¥e velky bésnik Goethe, jehoi
vrely vzteh k minerslogii a k 24—
padnim Cechém je vBeobecn¥ zndm,
vlastnil ve své sbirce uranové ne-
rosty a to pravé z okceli Serkovce
a Pramenti.

Sekundédrni uranové minersdly-
=yzhledem ke svym Zivym zZluiym a
zelenym bervém-se vidy t&3ily znal-
né pozornosti sbiratell. I dnes je
moZno na starych halddch v okolf
Smrkovce nalézt cbias zelenavé
povlaky na rule (torberait), pop¥i-
padé Zlutozelené listky se silnou
luminiscenci v ultrafialovém svétle
- gutunit. V literatufe je popsd~-
no, e kolem r.1906 byla zde dokon-
ce oteviena pokusnd #achta hluboké
cca 30 metrd, kterou se podafilo
ov&Pit vyskyt urenovych slid s ura=
nového okru. O tom, co skryvé v
dtrobéch zdejsich kopct,sv&dd{ i pra
men Radiovka v nedalekém Podleai.

CIPERKA

Ukazka
vkusné& uprsa
veného vy-
véru mine-
rédlniho
pramene.
Udoli Kosi
ho potoka
pod Lazuro
vou horou.
Foto:
Wieser
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DRAVCE'

MIRKD HAIN~ SUPPOP PRAHA

Ke kolekci draved obohagujicich nadi avifasunu piikléddéme i vytah

z vyhlédSek, chrdnic{ tyto ptadf druhy

VYHL.&.80/1965 Sb. MINISTERSTVA
KILURY @ 0o 0o ©¢ @ @ ¢ ©

§ 1 ... Chrénéni jesou Zivodichové
Zivi i orivi ve videch vyvojovych
stddifchees i jimi uZivand sidla
(pfirozend i um§léd). Druhy chré-
nénych Zivo&ichl jsou uvedeny v

seznamu, ktery tvoir{ piiflohu této

+8.10/1975 Sb.MINISTERSTVA
g%nﬂ.srvi A v%ZIwo e e o
§ 1 H4jeny jsou po cely rok tyto
druhy zvéie...vdechny druhy sov..
orel, orlovec fiéni, jesti’ddb les~
ni... krahujec obecny, podtolky
pochop, pilich, motédk 1u2ni,kﬁn5
leani...kénd rouﬂmooovyr velky..
K ochrand té&chto druhi zvéite
Jjeou uZivatelé honiteb a honebnich

vyhlésky. pozemkd povinni chrénit jejich
Zivotni prostiredi, zejména hniz-

disté,tokanidté a pod.

Jakékoli formy zésehd a vyruSovéni dravcd v okolf hnizd (kéceni,
popladné stfelba, ndkolikeré krouZkovéni, fotografovéni a pod.) jsou
tedy protizédkonné,

§ 4 Organizace nebo osoba chova-
Jiel chrén&ného Zivodicha... je
povinna ozndmit krajskému orgénu
atdtni{ ochrany pfirody... kdy
chrén&ného Zivoéicha vzala do cho
vu, jeho druh, p¥ibliZny vék a
pohlavi, jakoﬁ 1 pivod a zpisob
nabyti s e

§ 3 .e. Okresni nérodnf{ vibor mi=-
Ye po projedndni s Ceskym myslivec-
kym svazem a krajskym stfediskem
stédtni{ pamdtkové péce a ochrany
pfirogi povolit na Zédost uZivate-
le honitby vybrat po jednom mlidé&-
ti..s vyra obecného, jestidba les-
niho, krahujce obecného a podtolky
obecné.

Drieni dravce v zajetl bez evidence prfslusnych orgénl, jejich
souhlasu &i oprdvnéni, je s oudné postihnutelné.

§ 3eee Jo zakdzéno: lovit zvélr z
motorovych vozidel, stiilet zvéd

§9 ¢oe Jo groto zakdzdno pouZi-
vat... praku,

vzduchovek, samo=-

jestiabi :
kose :
vyrovka

Teleza

zakazane zpltisoby odchytu



omamnych prostfedkd a lepd. st¥{let zv&F na vyrovkéch, lovit
zvdl do Zelez a jestidbich ko#d..

DObé wyhlédky pematuji i na nezékonné zplsoby lovu a odchytu Zi-
voZichd. MoZnosti ziskdvéni Zivo¥isného studijnfho materidlu k vé=-
deckym pracim jsou konzultovédny s pracovniky ochrany p#irody kraj-
skych stredisek, pFipadnd sprdvami chréndnych krajinnych oblasti.

P¥i posuzovédni Zkod péchanych na majetku v socialistickém vlast-
nictvi - do n&hoZ pat#{ i nadi chrén&ni dravei - vychdzime ze slo-
venského sazebniku. Zékladn{ hodnote chréndného %ivo&icha mife na=
ridst ¢ 300 aZ 600 %, Proto se u ka?dého chrénéného dravce seznsmime
i 8 jeho zékladni sazbou.

sti{ld, treskavin, ok, jedd, I na hnizdech a vystielovdni hnizd,

sup hnédy

Nejvdtdl a nejt&Z¥f ze
supd (rozp&ti asi 2,5 metru, véha dospdlého pté-
ka 7 - 12 kg). Cely &rnohn¥dy, jen partie hlavy a oko=-
11 svétlejdl. Letovd silueta mé zaobleny nebo klinovity ocas,
Jjinak je celkovd tmavd, bez vyrazn&jsfich kreseb. V minuloati
byl spatien na Slovensku ve Vysokych Tatrdch, v minulém stolets
vidén i v Zeskych zemich. V posledni dobd vdak nebyl nad nasim
Uzemim spatien.

sup bélohlavy

Stejného rozpéti, ale
véhové slabli., V ietu
-zaobleny ocas a kontrastn¥j-
81 odstiny v siluetd dfky Zluta-
v& zbarvenym partiim nespodu t&la.
.. Jidgntiingmk;amlnuloati Sastdji zalétéval,.
otliv y i skupi 0ZOToV v
Cechéch, na Morav® a Slovensku i v posladnicgkgagetilotgﬁfJeho
existence je védzédna, podobn¥ jako u ostatnich mrchoZravych pté-
g@,tna dgstateéné moZstvi padlin v jeho civilizaci nenarufenych
iotopech.

sup mrchozravy

Daldi z vyjimednych zatou-
lancl 8 rozp&tim pouze néco
pies metr. Za letu typicky
protéhly kosodtvercovy ocas.
Jediny dokladovy matersél o jeho
zédletu k ndm,slouzi zdst¥el ze Slovenska. Za potravou se neboji
zalétnout i do bezprostiedni blizkosti lidskych obydl{,

orlosup bradaty

Stihlejs1 nei oba prvni supi, podobné rozpstf, pod hrdlem md
na obou strandch charakterietické népadné choméle pe¥:{, pPipomf=



najici vousy. Siluetu charakterizu~
Je v letu téZz protéhly ocas koso=-
&tvercového tvaru. Jediny doklaed o
jeho vyskytu nad nesf republikou je
vypreparovén v bratislavském muzeu,
Zivi se op&t uhynulymi zvifaty.
Pokles pastevectvi v horskych oblas-
tech a vEasné odklizovani padlin
zt&Zuje vden témto dravcim moZnost
obZivy.




K EXPLOATACI
HADCE VE

Stiediskem zpracovéni hadce
neboli serpentinu bylo od kon~-
ce 1l8.stoleti méato Zoblitz v
saskén Krudnohofi (1775-1810).

Kolem roku 1800 tym bylo pies

60 vyroben zbo%Zi z hadce.Zrulni
femeslnici zhotovovali 8iroky
sortiment nédob, diZbény, pohéry,
tajové konvice, kalamdle a Zet-
né dalsdi predméty uZitkové a
ddrkové. ZboZi 8lo dobie na
odbyt a stalo se predmétem &i-
lého obchodu. V té dobé se také
ve Slavkovakém lese v okoll
Mnichova lémal hadec vyteéné'hm-
lity. Neni divu, Ze byly vyvinu-
ty mnohé snahy zavést i sem po-
dobnou vyrobu Jjako v Sasku.
Zvl45té aktivné ge o to zasazo-
val dr.Mikan, profesor chemie

na pra¥ské univergitd. Viechny
pokusy o zavedeni vyroby vdak
ztrogkotaly na nemoZnosti zis-
kat na Tepelsko odborného Zkoli=-
tele z Zoblitz. Taméj8{ mistii
si na vyrobu drZeli monopol a
brénili se jakékoliv konkurenci.
Neposkytovali Zadné tovaryde a
dbali p¥isn& na to, aby do je-
jich Pad nepronikl Zédny cizi-
nec. Cizim dokonce ani nepovoli-
1i prohlidku vyroby. A tak zla-

SLAVKOVSKEM LESE

PhDr. Sta.nislav Burachovi¢

talo vyuZit{ hadce na Tepaéksku
aZ na nepodetnd vyJjimky omeze~
1o jen na hrubé kamenické pré-
ce. Hadcovéd loZiska zlistalas v

podstaté nenarusena.

Tésné pfed druhou svétovou
védlkou diskuse o vyuZiti hadce
ve Slavkovekém lese op&t oZivla.
Bylo zapofato s t&Zbou hadce
pobliZ Mnichova (Plany vrch).

Ne sggénkécgyrggiogéégého tisku
se objevova etn ou~-
kazujici na &iroké moﬁngﬁ¥{ .
pouZiti headce. Kromé vyuZit{ sta-
vebniho a umélecko=-primyslového
byly vysoce cené& Jjeho ochni=-
vzdorné vlastnosti. Ty mu mdly
oteviit vitéznou cestu do che-
mického a technického primyslu
JjakoZto materidlu pro tavic{
génve, taviel pece a dald{ za-

{zeni. Zv1é5t& pripojeni Sudet
k Némecku a jejich hospodéfské
exploatace ze strany "tretil
Fi8e® oteviraly hadci Slavkovaké-
ho lesa velkou budoucnosat.
S$1ibné poddtky nevdedni regio=-
nélni produkce byly prarufeny
vypuknutin svdtové valky. Nds-
ledné svizelnd hospoddiské si-
tuace pak ji¥ neumoZnila Jjejf
dals{ rozvinuti,

prekrdsnd lesni
strany této spojnice jsou lemovéd

préce, JejichZ vysledkem mé byt vyhléSeni této aleje za chrénény
ptirodni vytvor. V myn&;jsf dob& jsou jiZ vdechny dokledy pfedsny

e ALEJ SVOBODY.

Valskou hdjenku spojuje se stétni silnic{ Léznd Kynivart - Valy
esilnice skoro v idedlni p¥imce 3,5 km dlouhé. Ob&

: C zachovalym dubovym stromoFadim.
0d listopadu minulého roku provéddéla II.ZO
nejmladdi &lenové - Piongrekd hlidka ochrany

80P, predevéim jeji
pPfirody, dokumentaéni

Okresnimu nérodnimu vyboru v Chebu a olekévé se, Ze Alej svobody bu-

de do konce roku 1982 vyhléSena. Obdobnym zplecbem je zpracovédvéna

I11.20 CSOP Maridnské Léznd také KynZvartskd alej. Marifnskolézen-

ggé zé%}adni organizace tedy nally sprévny emir gvé ochrandPakd
innosti.




Richard Svandrlik

SEVEROZAPAD

SLAVKOVSKEHO
LESA

© Z MINULOSTI SEVEROZAPADNI
CASTI CHKO - SPRAVNI UZEMI
M&NV BREZOVA A MNV ROVNA ©

n

Na severnim svahu Slavkov=
ského lesa lei{ mésto BREZOVA,
jedno z nejmlad3ich m&at nasi{
republiky. Staloc se jim 12.&erv-
na 1960. Bfezovd mdé t¥i tisice
obyvatel a je mladé i vékové:
podle uddajd séitédni lidu r.l970
bylo tu 36,5% csob do 15 let
(primé&r CSR byl 22,6%).BFezové
sama leZf t&sn& za hranicemi
CHKO, ale plevdind ddst sprav-
niho tzemf je v chréan&né kra-
Jinné oblasti.

V uplynulém desetileti by-
lo sebrdnoc dosti materidli z
mistni historie Karlovarska,
Mariénskoldzenska, Loketska,
Tepelska a dsl8ich &dsti CHKO;
severozdpadni &4st CHKOSL je
v#ak historicky nejménd zndmym
Uzemim. R4di bychom proto,by
telegrafic a jen zédkladnimi
ddajli, pifiblizili &tensdPim
Arniky i tuto oblast. Mapka
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vivog Poégg OBYVATEL V SEVEROZAPADNI OBLAS

L

v

SLAVKD V; LESA (dne3ni tzemi M&ENV BREZO
ggl;e 1847 1870 1895 1913
B?ezové 81 103 118 107
Tisova 213 234 307 858
Rudolec 250 250 245 232
Arnoltov 390 317 345 383
severni édst 934 904 1015 1580
1847: 1009, 96,8% 108,7% 169,2%
Kostelni
Bi{za 355 325 358 363
Kamenice 503 382 374 351
Byst#ina 159 157 143 155
Novina
(sokolov) 135 131 131 112
Paseka 92 81 8l 7L
Lobzy 252 246 239 224
severozdpadni 1496 1322 1326 1276
édst 88,4% 88,6% 85,3%
g Studédnka 320 285 246 222
oLl SRR Krdsnd Lipa 880 725 637 562
Zruseny farnf kos— Ostrov 343 300 292 207
£ol Sy Pety Tymov 197 180 163 141
Pavlav; Qoaie§ni Zitnd 600 236 498 428
Bﬁizg.gpreau nay~ gg:ggv(novné) 531 529 457 362
chajici sekvoje.
= tg: J.RathmJ (MNV Rovn4) 68; 563 476 438
zdpadni dist 428 3809 3434 2935

sprévnich tdzemi Bifezové a Rovné
zahrnuje katastry tém&f dvou de-
sitek v&t8inou jiZ zaniklych obef.
Centrem oblasti byvala Kostelni
Bfiza. Nékteré z obci maji slavnou
historii. Byvala to mensi tifskd
panstvi, tzv. zboZi, jejichZ maji-
telé se Sasto stifdali. Zprvu jen
nékolik obel patiilo k panstvim
vétd8im (Kynsperk,Sokolov), pozddji
viak stédle pribyvalo obecf z této
oblasti v majetku sokolovakych
Nosticl.

V n&kterych obeich byval{
panské zdmky (Arnoltov, Kostelni
Biiza, Krésnd Lipa) a farni koste-
ly (Lobzy, Kostelni B¥{za, Smrko=-
vec a Vranov). AZ do 30-tileté
vdlky se tu hodn& dolovalo a hor-
nickd &innost doznivala jedt® dlou-
ho po této védlce (Kamenice,Smrko-
vec) a v nékterych okolnich obcich
pfetrvala aZ do nejmladdich dob
(8isté, Krésno). Také nejetarsi

povést z téchto mist se tyks
hornictvi. Zaznamenal ji uf pfFed
600 lety jakysi Robart z Chebu,
kdyZ tu skondil 6.kvétna 1372
hornické préce vydolovénim 24.d{~
lu chodby stribrného dolu,ktery
w8l ve zdejdich lesich u Kame-
nice. Napsal tehdy, Ze v r.1352
zde hloubil v#§ts8f stribrny ddil
Jjeden bohaty kupec z Norimberka.
K dilu vedla #stcla a v ni,v jed=-
né p¥iZné chodb& ukryt pry v ne-
Jjiaté dob& poklad byl e 12 centy
stiibra. Pro snadn&js{ orientaci
nezasvécenych uvdd&l Robart, Ze

v on&ch mistech tede potifek po
pravé ruce. U potoka stojf zvld&t-
ni kémen, na kterém je vytesdno
Jjehn&. Podle udstn{ tradice leZe-
la zasypané 3tola ve sméru pohle-
du o&1 jehn&te. Mistu se ¥fkalo
"Kuhruh". Na zdklad& Robartov,
zprévy dodlo k n&kolika pokus
odkryt stfibrny poklad. Préce
viak prerudily véleéné a pak

@



néboZenské nepokoje a pozdé&ji se
u? nikomu nepodafilc poklad najite.

Zatimco hornictvi ve stiedo-
véku vzkvétalo, hors{ to bylo se
zendd&lstvim. Dobrou zem&délskou
pidu méla Tisova, Bifezova a Arnol-
tov. C{m dédle od Ohie a &éim hlou-
b&ji a vyde do Slavkovského lesa,
tim hor3{ byly podminky k p&stové-
ni obilovin. Ve 8%1ich polohédch
se péstoval pfevéiné oves.

Po zrusen{ poddanskych pomé&=-
rd v r.1848 doZlo v krajin& k za=-
jimavému demografickému vyvoji.
Lidé, pPipoutsdni k rodnym obeim
robotnimi povinnostimi, mohli nyni
odchézet (po v%placeni se) do to-
véren a dold., Tabulka ukazuje
odliv zdejd8fiho obyvatelstva v obdo-
bi 1847 - 1870; v daldim obdobi
do l.sv&tové valky (1870-1913)je
uZ vyvoj diferencovany. Nékolika-
nasobné vzrostla Tisovd, kde se
rozvinula t&Zba uhli, kdeZto oblast
kolem Kostelni Bfizy demograficky
stegnovala. Vyde poloZend &dst se
véek rychle vylidnovala - nouze
vyhén&la mistni obyvatele z domova
zg praci. V tabulce naznaéeny
trend diferencoveného vyvoje po&-
tu obyvatel pokrafoval i v obdobi
mezi dvémi avEtovymi védlkami. Po
r.1945 dodlo k odsunu némeckého
obyvatelstva & vznikl zde vojensky
prostor (aZ do r.1954).

K jednotlivym mistnim ¥dstem:
ARNOLTOV

(do T.1947 Arnitzgrin), 520 m.n.
me (trafostenice), 462 men.m.{zé-
meZek Spigl), je nazvdn podle
zakladateles obce Arnclds.Poprvé

se objevuje v seznamu kyn#perskych
1lén v r.1370. Obec bywvaela dlouho
sanostatnym rytifskym sidlem; jed-
té pol.l7.gtoleti patfila pdnim

%z Arlesgrunu®, V r.l765 ji prodal
majitel Cavenagh J.V.Turbovi z
Kcatelni B¥{zy s od tohote prode-
je pat?ila obec vrchnosti (do
1848), farnostl a podtou pod Kog-
telni BPizu. V r.1895 méla 58 do-
m, 3kilu, dvé hospody, dvir,kte=-
ry pat¥il svobodnému panu Bohusla=-
vu z Hemnneberka, dva nlyny (star-
81 Finkenmihle a mlads{ Scheidmubh-
le), rozlohu 5,08 kmZ.

zaJTMAVOSTI: 5 p £ g 1, empirovy

@

zémedek, Byvalé sidlo majiteld,

gnes patr{ Stdtnim statklm Soko-
OV.
Zrudeny Zidovsky hthi-

t o v, bohuZel nen{ v seznamu chré-
nénych pamdtek.

Kamenoki1Z v bfvalém
obecnim lese (Dreyhauseniv seznam
kamenok¥i#d &.149), stiedovikd pa-
métka, lefi aZ po ramena v zemi.
Podle staré povésti tu pdsal pansky
pasédk na sedldkové louce dobytek.

. Sedlék pomy8lel na pomstu, ale

b4l se ov&dckého psa, ktery byval
s pasékem. Vymyslel vi&sk uskok:
pPinesl ko&ku a vypustil ji na
louce. Pes se za ni rozv&hl a sed-
14k pasédka zabil. Je pry pochovén
pod k¥iZem.

' RUDOLEC |

(n&m.Ruditzgrin), nazvén podle
zakladatele Rudoife a jiZ 1370 pat-
#il k sokolovskému panstvi, n&ko-
1ik dvord vdak gatfilo ke kyndper-
skému panstvi aZ do r.1848. 0d
r.1826 se tu vyulovalo, ale 8kola
byla postavena aZ r.1846 (&p.37),
tehdy m81 Rudolec 36 doml a 250
obyvatel. R.1870 byl scuddsti obce
Dolnf Rychnov, ale farou a po#tou
patfil pod Kostelni Bffzu. R.1895
byl uZ zase samostatnou obei o
rozloze 5,41 kmé. V obeci byl dvir
svobodného péna Bohuslava z Henne-
berks, dvé cihe a Petersiv mlyn.
Koncem 19.8tol bylo zde zaloZeno
uhelné t&Zaigtvo Antonin, ale brzy
pfesdlo pod akciovou spole&nost
J.D. Starcka v Dolnim Rychnové&.Po
vdlce, do r.1976 patfila obec pod
MNV Kostelni Bf{zu. K Rudolci pat=-
1 jest& osada Mytina (ném.Hau?.
Kolem r.1960 uvédi se tu novd vy-
robna kvasniénich krmiv s denni
kapacitou 400 hektolitrd krmiv.

zAJTMAVOSTI: My t ina-vr.
1930 zde hovoifil Antonin Zépotoc-
k¥ na schlzi stdvkujicich sklaid.

TISOVA

(ndm.Theissau), zaniklé obec na
Oh#¥i v mistech dned3ni elektrdrny

a doll. Byla majetkem sokolovskych
Nosticd (do r.1848); kdysi tu by-
valg i chmelnice. R.1895 m&la 43
domi, &Skolu, Cerny a rozlo-
hu 3,62 « Rozvinula se tu t&z-
ba hnédého uhli. Po vélce ustou-
pila vystavbé& mohutného kombindtu




Snimek nahofe:
Poutni kaple v
Koatelni B¥fize

s kxruhem starych
lip (gsou chréng-
ny stétem).
Snimek dole:
Padly obr - prasta
ry dub v Kostelni
Brize (jednd se
téZ o strom chré-
ngny stétem).
Snimky: J.Rathan




-Hnédouhelnych dold a briketéren

v Sokolové.

KAMENICE

(do r.1948 Stampech, ném.Stein-
bach; po vélce navr%en novy nézev
"Kamenné nebo "LitoméFilky",ale
zvit&zil ndvrh ONV(, 648 m.n.m.
(statek), ves mé slavnou historii:
Jje pokléddna za rodové sidlo pé-~
nd ze Stampachu. Podle jiné verze
pochdzeli Stampachové z Bavorska,
podle daldi byli potomky kynSper-
ského Wolfgarda (1290). Ve znaku
m3li tFi Zervené riZe na st¥ibrné

krokvi. 0d Véclava IV. ziskali
& tampachové K{néperk. Zlym pénem
na Kynéperku byl éndfej Stampach

{1409-1450). Pro svou ukrutnost
veSel do povésti zdejdiho lidu,
ktery &asem pieneal jeho Spatné
vlastnosti na Hanse Kagera,ktery
81dlil na "Starém zamku" u Kynd-
perku. V povésti byl za zlé skut-
ky potrestdm a jeho Stary zdmek
rozmetén. Potomci Ondieje Stampa~
cha zigkali velké majetky (napi.
Andélskou Horu). 2 &etnych Stam-
pachd vliastnil Jiffk Kostelni B¥i
zu (1489-1498), Jeronym Vranov
(1506}, gozdéji i Krésnou Lipu
(1525). Sebastién Stampach mél
Ebmeth (1525; obec na katastru
MNV Rovnd). Ze ti#{ synd - Edgard,
Egid a Jan Sebastian - pPevzal
panstvi Ebmeth Edgard_ (1536).01
pak byl syn Filip ze Stampachu,
ktery byl majitelem Ebhethu v r.
1586, neni jiastos. Z poslednich
zdejiich Stampachd kolem r.l657 .
byli Albert v Arnoltové a Bediich
na Krdané Lip&. Rod vymiel v 19.
stoleti. V r.1847 méla Kenmenice
64 domt, zdmek, popluZni dvir e
Skolu. Hojn& se tu dolovalc a by=
vala tu i Zidoveké4 kolonie. V r.
1750 prodal majitel Bigatto obec
asokolovskym Noaticim (do r.1848).
Mlyn Kuhlohmfihle svym nézvem pii-
pominé misto st¥ibrného pokladu
ze staré povésti. Dnes jsou tu
rekreaéni chalupy a chaty. Silnice
kon&{ jihovychodnd mista.

ZAJIMAVOSTI: Vreh U kap le
(659 m), je 300 m zépadn& statku,
mé zékledy prastaré kaple a nad-

herny vyhled na sokolovskou péneve.

LOBZY

(n&m.Lobs), 732 m.n.n. u spodniho

rybni&ku; byv.farni obec s rusti=-
kélnim mlynem na Lobezském potoce.
Slovanské jméno obce jiZ nova Eeg-
tina neznd, ale v rusdtind "lobzatle
= milovat,mazlit". ZaloZena Slova-
ny? R.1620 spolu s Rudolcem a Mi~
1i#i propedla krélovské komoife a
r.1625 byla zakoupena Nostici,
jimZ patrila do r.1848. Zaenikly
kostel sv.Lorence z r.l1783 byl lo-
kélni, 1870 farni, i pro obce Pa~-
seka, Novina a Milife. Asi kilo~-
metr na_jih stévala osada Chalupy
{Stohrhauser); r.l848 m&la obec
10 chalup a 252 obyvatel,téZ Bko=-
Ue

MILIRE

{(n&m.Kohling), malé sidlo pod
Lobezsk¥m vrchem (805m),historic-
ky spjaté s obci Lobzy; dnes
rekreadni zdstavba. R.1847 m&ly
Milif#e 15 chalup a 117 obyvatel.

ZAJIMAVOSTI: vrch CHru -

d umn (838 m), byv.vyhlidkové
misto & rozhlednou z r.1932,dnes
rozpadld; Lobezsky po=-
t o k protékd udolim pod Milire-
mi, 17 km dlouhy, na toku mé spéd
z 810 m ne 400 m, jeho ddoli tvo=-
#1{ prekrésnou scenérii; velkd cha-
tovd zédstavba, rekreadni oblast.
Pomnik 2 ra1l9 47 1leZd
stranou za MilfPemi a ndpis hlésa,
%e zde sklédali v r.l1947 prisahu
vojéci nshradni zédlohy ne histo=-
ricky prapor slavné divize gene-

- rédla Svobody.

1

NOVINA

(do r.1947 Grin), zenikl4 viska,
1,2 kn jiZn& od byvalé prachdrny
pod vrchem Pafez (701 mg; T.1847
zde bylo 20 chalup a 135 obyvatel,
patfil k nf Medvdd{f mlyn (Henkel-

mihle) na Lobezském potoce.

PASEKA

(do r.1947 Schwand, po vélce navr-
hy Mistni eprévni komise "Svétlik",
a vojenské spravy "Piiskoky'", Tll
m.n.m (konec silnice), zanikla
viska, 2 km jihovychodné& od Bie-
zové pod Paseckym vrchem (Schwen-
derberg? 743 me. V r.1895 tu bylo

13 chalup a 81 cbyvatel-

(pokra&ovani)




KALAMITNI VYSKYT LISTOVYCH
BEJLOMOREK NA JAVORU KLENU

Dr.Véclav S CSe .

Entomologicky tstav CSA) PoBkozeniny plsobf dva druhy
bejlomorek, a tc larvy druhu Dasi-
neura vitrina Kieffer 1909 s Dri-

V roce 1982 se v oblasti Slav- @aina glutinosa Giard 1893. Jejich
kovekého lesa vyskytly v kalamitnim larvy plfezimujf v pidé. Na jate
poftu dva druhy bejlomorek, jejichZ se larvy kuklf a z kukel vyletuji
larvy se vyvijeji na listech javoru doep&lé bejlomorky - mali komérci
klenu. Podkozeniny se projevuji ja- o velikosti 1 -2 mm. Samice kla-
ko Zluté nebo hn&dé skvrny na lig- dou vajidka na dolni stranu lis=-
tech a maji primdr 5-7 mm. Na nék- td. Larvy druhu Drisina glutinosa

terych listech bylo i vice neZ 80 £iji prisedle na dolni strand lis-
takovych skvrn a &ddsti listd zasy- td4, larvy bejlomorky Dasineura
chaly nebo zasaZené ¥dsti odpedly, vitrina Zijf{ uvnit® listd v listo-
takZe listy byly posety prézdnymi vém parenchymu. Bshem vyvoje la-

misty. Napadenf bylo tek silné, Ze rev, ktery trvéd podle teplotnich
Javory kleny v celé oblasti Slavkov- podminek 2 - 4 tydny, neni podko=
ského lesa byly v pribdhu léta Zlu- zeni listd patrné. Teprve, kdyZ
té aZ hné&dé a jejich listy pieddas- larvy opusti list, objevujf se na
né& opadavaly. listech nelkpotické skvrny. Kdo

Listy javoru klenu
poskozené bejlomor-
kami Drigina gluti=-
nosa a Dasineura
vitrina.




Siln¥ po&kozeny
list javoru klenu;
¢ésti listu odpadly.

nevi, Ze jde o podkozeni larvou
bejlomorky, povaZfuje za pridiny
podkozenin obvykle zcela jiné pi-
vodce.

Po vyletu imég z pidy kladou
samnice vajidka na nejbliZsi listy
klend. Proto napadeni piizemnich
v8tvi klend bylo v oblasti Slav-
kovského lesa podstatn® vy&si neZ
napadeni vrcholovych &dsti korun.
Vrcholy korun byly ve v&tding p¥i-
padi napadeny jen slabdg.

Nap¥iklad na osmimetrovém
stromé klenu bylc ve vysi 2 metri
v priméru na jednom liastd 52 pod-
kozenin, ve vysi 4 metrd 37 posko-
zenin, ve vysi 6 metrd 23 podkoze-
nin a ve vysi 8 metrd 10 poskoze-
nin na jednom list&. Jen tam, kde
javory klenu nemé&ly v porostu vét-
ve blizko zem&, byly siln& napade-
ny i korunové &asti.

Liatﬂ Jjavoru mlé&e nikdy na-
padeny nebyly. Zatim v3ak neni
zndmo, zda je tento jev zpisoben
tim, Ze samice na javor mléd vajil&-
ka vibec nekladou, &i Ze larvy po
vylihnut{ zahynou.

Velice zajimavé bylo zjidta-
ni vyraznych rozdild v napadeni
mladych javord pobliZ Koliby v Ma-
ridnskych Léznich. N&kolik mladych
stromkd zde nebylo napadeno vibec,
ad se jejich vétve proglétaly 8
vétveml javorl, jejichZz listy byly
posety vice neZ 50 skvrnami plso-
benymi tdmito bejlomorkami. PPF{&i-

@

na odolnoati té&chto javord bu-
de sledovédna v nésledujicim roce.

Zatim lze t&Zko hodnotit p¥i-
&iny kalamity bejlomorek u javoru
klenu v oblasti Slavkovského lesa.
Vzhledem k tomu, Ze napadeni by-
lo siln&j#1 ve vyde poloZenych
oblastech (nap#.Podhorni vrchla
fe smérem ny vychod kon&i{ za Cho-
dovem, vychodn& od Belova, neni
vylougeno, Ze kalamitni vyskyt mé
souvielost s imisemi z oblasti
Vieasové,

REDAKCNI POZNAMKA :

Celed BEJLOMORKOVITE » Cecido-
myiidae e (Fédidyouk#{dli,podiad :
dlouhorozi,&eled:bejlomorkovity),
zahrnuje druhové nesmirn& bohatou
skupinu bejlomorek a plodomorek.
Jasou to droboudké musky, %asto men-
51 neZ jeden milimetr. Pfes jejich
nesmirnou pofetnost ei jich v p¥i-
rodé sotva viimneme. Zato neuniknou
nadl pozornosti vysledky jejich
innosti. Larvy vétdiny druhd 2ij1
totiZ v podivné deformovanych &ds-
tech rostlin, kterym Fikédme hdlky.
Ty maji nejrozmanit&jsi tvar a vzni-
kajl na listech, na vyhoancich, pa
pupensch i na kvétech. Bejlomorky
Jeou rozdifeny po celém avdté,zejmé-
ne vdak na severni polokouli. Ja
popséno na &tyri tisice druhd.U néds
Je dig{ dr.E.BaudySovi a dr.Skuhra-
vé nejlépe probddanym Yzemim z hle-
diska vyskytu bejlomorek Severomo=-
ravsky kraj.



'MIOUCNE PYTLE’ - tvarové neviedni ulové skaliska, se vy-
pinaji jeko strdZni vé&Ze nad tzv. Starou
slavkovekou stezkou, nékdejdf rudnou spojnici Karlovych Vard
a Hornfho Slavkova. Ke skaldm se védie rada lidovych povésti.
Podle nékterych jsou bizarnf Utvary zkemen¥lym povozem lako=-
mého mlynéie, jiné naznaéuji%.Ze na skalédch snad v ddvné mi-
i

nulosti skutedn& byvalo stréZiité ned dileZitou obchodni
stezkou. PPirodni zajimavost "Mou&né pytle" je dosud jen vel-
mi mélo znémd. (PhDr.S.Burachovi&=Ing.S.¥ieser T



RENESANCNI
RELIEF _
V KOSTELNI
BRIZE

Renegan®ni kamenny re=-
liéf Zmrtvychveténi zdobl
v8Z kostela sv.Petra a
Pavla v Kostelni Biize u
Sokolova. Umélecky hodnot-
né sochafské dilo nezné-
ného mistra je komponové~
no do trojihelniku.Kostel
pochézi ze l6.stoleti,
Jeho nyn&js{ pozdnZ ba=
roknf podoba je z roku

1802. Krom§ vyobrazeného
reliéfu gaou do stény kos-
telni v&Ze vsazeny jest&
dvé dal3{ pozoruhodné
obrazové desky ze l6.sto-
let{ = UkPiZovéni a re-
1liéf se znakem.

HOSPODARSKE OBJEKTY  (S:Burschovit-s.Wieser)

Hospodéiaké objekty v intravilédnu rekreadni
osady Lazy, jsou dokladem s}avebni nekéazné.
Oba vyrazené Zeleznilni vagony maji dajné
plnit funkci garédZe a hospodérského objektu,
Tyto stavebni skvosty postavenéd v krajindfsky
exponované krajin® mély byt do konce pololetl
tohoto roku odstrandny. Arnika &#.3/1982 byla
predéna do tisku 30.za¥{ !

(Sprédva CHKOSL = foto Zdendk Huml)




TERENNI SKOLENI
B STRAZOVSKE VRCHY [}

Odbor statni ochrany piri-
rody p¥i KSSPPOP v Plzni uspo-
radal podle pFedem stanovené-
ho plénu terénni 3koleni dobro=-
volnych pracovniki statni
ochrany pfirody z celého zdpa~-
doZeského kraje.

12.%ervna 1982 odjezd au-
tobugem TSAD z Plan& po trase:
Plzen, Praha, Hradec Krdlové,
Olomouc, RoZnov. P¥{ijezd do Po~-
véiaké Bystrice v 18.00 hodin.
Ubytovéni v hotelu Manin. Zde
na nés téZ &ekal pracovnik
KSSOP z Bénské Bystrice dr.
Galvének, ktery nds po viechny
dny ob&tavd doprovédzel a podéa=
val vysoce odborny a zasvéceny
vyklad .

BZhem terénniho #koleni
Jjeme navdtivili Suiloveké ské-
ly, Maninskou a Kosteleckou
dZinu. Prohlédli jsme si pie-
krésnou rézovitou obec Cidka-
ny. Stanuli jsme na nejvyssim
vrcholu StréZovskych vrchl -
= na StréZovd (1214 me.n.m.)
a obdivovali se vzécné vapno=-
milné kvétend. Z&Zitkd bylo
hodn&. Zajeli jesme téZ do csa=~
dy Hornd Poruba. Po Zervend zna=-
Zené turistické cestd jsme vys-
toupili na vrch Véped i956 mNeM. ) g
néaledoval vystup na OmSeckou Ba=
bu, prohlédli jsme si Tren&anské
Teplice atd.

Polasi nédm po celou dgbu piéa-
lo, i_kdy% n8kdy mensi dedfové
pfehdénky & nésledné citelné ochla-
zeni mnohdy narusovaly stanoveny
program. V3ude jsme se setkdvali
g ochotou a pPfételskym, kolegidl-
nim porozuménim. VSichni ddastnici
terénniho 8koleni ziskmli hodné
novych teoretickych i praktickych
poznatkd, které budou moci wyuZit
pPi své dobrovolné préci.

(Ladislev Plachy)
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